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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru; devletin milli giivenligine kars1 faaliyette bulunduguna karar verilen
Fetullahgt Teror Orgiitii ve/veya Paralel Devlet Yapilanmast ile iltisak ve irtibatimin oldugu
degerlendirilen kamu gorevlisinin olaganiistid hal kanun hilkmiinde kararnamesinin ekli
listesinde ismine yer verilmek suretiyle meslekten ¢ikarilmasi nedeniyle 6zel hayata saygi
hakkinin, kesinlesmis bir ceza mahkemesi karar1 olmadan kamu gorevinden ¢ikarma karari

verilmesi nedeniyle masumiyet karinesinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

II. BASVURU SURECI

2. Bagvuru 26/12/2022 tarihinde yapilmstir. Komisyonca bagvurunun kabul

edilebilirlik ve esas incelemesinin Boliim tarafindan yapilmasma karar verilmigtir.

3. Bagvuru belgelerinin bir Ornegi bilgi i¢in Adalet Bakanhgmna (Bakanlik)
gonderilmigtir. Bakanlhk, goriisiini bildirmistir. Bagvurucu, Bakanhigin goriigiine kargt

beyanda bulunmugtur.



4. Birinci Boliim, bagvurunun Genel Kurul tarafindan incelenmesine karar
vermigtir.

III. OLAY VE OLGULAR

5. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargt Ag Bilisim
Sistemi (UYAP) araciliftyla ulagilan bilgi ve belgelere gore olaylar soyledir:

A. Arka Plan Bilgisi
1. Genel Bilgiler

6. Tiirkiye 15 Temmuz 2016 tarihinde askeri bir darbe tesebbiisiiyle kars: karstya
kalmgtir. Darbe tesebbiisiine kargt koyan giivenlik gorevlileri ile bu tesebbiise tepki
gostermek tizere sokaklara ¢ikan sivillere ugaklar, helikopterler, tanklar, diger zirhl araglar
ve silahlarla saldirilmas; bu saldirlar sonucunda toplam 251 kisi hayatini kaybetmis; binlerce
kisi de yaralanmustir. Kamu makamlar: ve yargi organlari -olgusal temellere dayanarak- bu
tesebbiisiin arkasinda Tiirkiye'de ¢ok uzun yillardir faaliyetlerine devam eden ve son yillarda
Fetullahg1 Terdr Orgiitii ve Paralel Devlet Yapilanmast (FETO/PDY) olarak isimlendirilen
bir yaptlanmanin oldugunu degerlendirmigtic. Darbe tesebbiistine iliskin siireg ile
FETO/PDY'nin yapisma iliskin detayli agiklamalar Anayasa Mahkemesinin Aydin Yavuz ve
digerleri ([GK], B. No: 2016/22169, 20/6/2017, §§ 12-46) kararinda yer almaktadir (C.4. (3)
[GK], B. No: 2018/10286, 2/7/2020, § 10; N.E. [GK], B. No: 2022/62466, 29/5/2025, § 5;
A.S. [GK], B. No: 2023/30928, 29/5/2025, § S; Halit Inciroglu [GK], B. No: 2023/38006,
29/5/2025, § 6).

7. 15 Temmuz darbe tesebbiisii oncesinde Milli Giivenlik Kurulu (MGK), s6z
konusu yapilanmayr 2014 yili bagindan itibaren sirastyla halkimizin huzurunu ve ulusal
giivenligimizi tehdit eden yapmlanma, deviet icindeki illegal yapilanma, kamu diizenini bozan
i¢ ve dis legal goriiniim altinda illegal faalivet yiiriiten paralel yapilanma, paralel devlet
yaplanmas, terdr orgiitleriyle is birligi icinde hareket eden paralel devlet yapilanmasi ve
bir terdr Orgiitii olarak kabul etmistir. S6z konusu MGK kararlarinn her biri basin duyurulan
araciligiyla kamuoyuyla paylagiimigtir. Yine FETO/PDY 2014 yilnda, Milli Giivenlik
Siyaset Belgesi'nde "Legal Goriiniimlii Illegal Yapilar” bashg altinda "Paralel Deviet
Yaprlanmasi” adiyla yer almistir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 28,33; CA. (3), § 11; NE., §
6; A. 8., § 6; Halit Inciroglu, § 7).

8. Yarg organlan birgok kararda FETO/PDY'nin devletin anayasal kurumlanim ele
gecirmeyi, sonrasinda devleti, toplumu ve fertleri kendi ideolojisi dogrultusunda yeniden
sekillendirmeyi ve oligarsik ozellikler tagiyan bir ziimre eliyle ekonomiyi, toplumsal ve
siyasal giicli yonetmeyi amaglayan, bu dogrultuda mevcut idari sisteme paralel sekilde
orgitienen bir terdr Orglitd oldufunu ve bu Orgitin 15 Temmuz 2016 tarihinde
gerceklestirilen darbe tegebbiisiiniin arkasindaki yapilanma oldugunu kabul etmiglerdir
(Selguk Ozdemir [GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, §§ 20, 21; Alparsian Altan [GK], B.
No: 2016/15586, 11/1/2018, § 10; CA. (3), § 12; NE, § 7; A.S., § 7; Halit Inciroglu, § 8).



9. Yargt organlarmin kararlarinda aynca FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi
yapilanma, her kurumda orgiitlenmis olma, kendisine kutsallik atfetme, itaat ve teslimiyet
temelinde hareket etme gibi birgok 6zelliginin bulundugu ve bu Orgiitiin digerlerine nazaran
¢ok daha zor ve karmagik bir yap: oldugu ortaya konulmugtur. FETO/PDY'nin seffaflik ve
aciklik yerine biiyik bir gizlilik i¢inde, bir istihbarat 6rgiitti gibi kod isimler, 6zel haberlesme
kanallari, kaynag bilinmeyen paralar kullamp bdyle bir Srgiitlenmenin olmadigina herkesi
inandirmaya ¢alistif1 ve bunda bagarih oldugu olgtide bilyilylip giiclendigi tespitlerine yer
verilmistir (bu konuda bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 26/9/2017 tarihli ve
E.2017/16 MD-956, K.2017/370 sayilt karan) (C4. (3), § 13; N. E, §8; 4. S, § 8; Halit
Inciroglu, § 9).

10. Darbe tesebbiisiiniin bastirilmasimin ardindan Bakanlar Kurulu tarafindan iilke
genelinde 21/7/2016 tarihinden itibaren doksan gin siireyle olaganistii hal (OHAL) ilan
edilmesine karar verilmistir. Uger aylik siirelerle uzatilan OHAL siireci 18/7/2018 tarihinde
sona ermistir. OHAL ilani, OHAL doneminin gerektirdigi tedbirlere iliskin detayh
agiklamalar Anayasa Mahkemesinin Aydin Yavuz ve digerleri (aym kararda bkz. §§ 47-66)
karaninda yer almaktadir (CA. (3), § 14; N. E.,§9; 4. S, § 9; Halit Inciroglu, § 10).

11. Tiirkiye Cumhuriyeti 21/7/2016 tarihinde Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine
Avrupa insan Haklari Sozlesmesi'ne (AIHS/Sozlesme) dair, Birlesmis Milletler Genel
Sekreterligine ise Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme'ye (MSHUS) dair
derogasyon (askiya alma/yiikiimlilik azaltma) beyamnda bulunmugtur, OHAL'in
uzatilmasina iligkin kararlar da Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine ve Birlesmis Milletler
Genel Sekreterligine bildirilmistir (Aydm Yavuz ve digerleri, § 50; C.A. (3), § 18; N. E., §
10; A. S., § 10; Halit Inciroglu, § 11).

12. OHAL déneminde ¢ikanlan olaganiistii hdl kanun hitkmiinde kararnameleri
(OHAL KHK'lar) ile teror orgiitleriyle veya devletin milli giivenligine karst faaliyette
bulunduguna karar verilen yap1, olusum veya gruplarla iltisakli yahut bunlarla irtibath olan
kisiler, anilan kanun hitkmiinde kararnamelere ekli listelerde isimlerine yer verilmek suretiyle
kamu gorevinden baska higbir isleme gerek kalmaksizin ¢ikarilmistir. Akabinde bahse konu
KHK'ar, farkli kanunlarla bazilari degistirilerek, bazilart aynen kabul edilerek
kanunlagmistir. Bununla birlikte yine dnceki OHAL KHK'lart ile kamu gorevinden gikarilmig
olan bazt kigiler sonradan ¢ikanlan OHAL KHK'lari ile ilgili kanun hikmiinde
kararnamelerin eki listelerinin ilgili siralarindan ¢ikarilmis, bu kigilerin kamu gérevine iade
edilmelerine karar verilmistir.

13. OHAL siirect devam ederken 23/1/2017 tarihli ve 29957 sayihi Resmi Gazete'de
yayimlanarak yirirlige giren 2/1/2017 tarihli ve 6385 sayih Olaganiisti Hal Islemleri
Inceleme Komisyonu Kurulmas: Hakkinda Kanun Hikmiinde Kararname'nin (685 sayih
KHK) 1. maddesi ile bahse konu usulle bagka bir idari islem tesis edilmeksizin dogrudan
kanun hitkmiinde kararmame hiikiimleri ile tesis edilen islemlere iliskin bagvurulan
degerlendirmek ve karara baglamak {izere Olaganiistii Hal {slemleri Inceleme Komisyonu
(OHAL Komisyonu) kurulmustur. Yine 685 sayith KHK'mn 11. maddesi ile OHAL
Komisyonunun kararlarma karsi Hakimler ve Saveilar Kurulunca belirlenecek Ankara idare
mahkemelerinde iptal davas: agilabilecegi diizenlenmistir. Anilan hiikiimler 1/2/2018 tarihli
ve 7075 sayili Olaganiistii Hal Iglemleri Inceleme Komisyonu Kurulmas: Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun'un ilgili maddeleri ile
kanunlagmistir.



2. Garson Kod Adh Gizli Tamgmn Beyanlan ve Kodlamalara fliskin Bilgiler

14. Ankara Cumhuriyet Bagsavciifi Anayasal Diizene Kargi Islenen Suglar
Sorusturma Biirosu, Nobet¢i Sulh Ceza Hékimligine hitaben 18/4/2017 tarihli yazistyla
FETO/PDY iiyeligi sugundan yiiriitiilen 2017/68532 sayili sorusturma kapsaminda Garson
kod adli gizli tam@in (Garson) beyanlanmn alimdigini ve bu sahsin sorusturma ile ilgili
Snemli bilgileri iceren iki adet micro SD kartt ve bir adet cep telefonunu teslim ettigini
belirtmistir. Anilan yazida bahse konu dijital materyallere el konulmasina, bunlar lizerinde
inceleme yaptlmasina, kayitlarin ¢ozilerek metin hédline getirilmesine ve kopyalarin
muhafaza edilmesine izin verilmesine karar verilmesi talep edilmigtir. Bununla birlikte anilan
sorugturma kapsaminda 18/4/2017 tarihli gizli tanik ifade tutanafina gére Garson'un
beyanlan soyledir:

"Ben 2011 yindan beri FETO/PDY silahli terdr orgiitii ile ilgili olarak bircok bilgiyi
edindim. Bu kapsamda orgiitin ozellikle Emniyet tegkilati icerisinde yer alan bircok
mensubu ile ilgili fikir sahibiyim. Bu bahsettigim kigiler ve drgiitiin hareket ve strateji tarzt
ile ilgili ayrmulr bilgiler size teslim ettigim SD kartlarda ve yine size teslim ettigim
Samsung A5 marka cep telefonunda mevcuttur. Zaman zaman yapilan toplantilarda drgiitiin
bolge sekreteri olarak tammladigimiz kigiler bu bilgileri getirirlerdi. Ayrica benim sahsen
tamdigim kigileri de bu kartlara ben yazdim. Bu kartlarda bildigim kadarwyla 4700
civarinda FETO mensubu kiginin bilgileri vardir. Ik aklima gelen kisiler [T.A.] (Emniyet
teskilatindaki FETO mensubu sahislarm en dist diizey sorumlusudur), [H.S.] (bu kisi de
T.A.dan énce Emniyet tegkilatindaki FETO iiyesi kigilerin dist diizey sorumlusudur), [M.A.]
(Istanbul Emniyet Teskilatindaki FETO mensubu saluslarin en iist diizey sorumlusudur),
[Y.K.] (zmir Emniyet teskilatnndaki FETO mensubu salislarm en iist diizey sorumlusudur).
Soyledigim gibi benzer sekilde binlerce FETO mensubu ile ilgili bilgi SD kartta
bulunmaktadir. Ben darbe tegebbiisii ve daha dnceki siireg ierisinde bu Orgiitiin gercek
yapisiny anlayip deviet igin oldukga tehlikeli bir olusum olduguna kanaat getirdigim igin
kendi irademle bagvurma geregi duydum."

15. Ankara Cumhuriyet Bagsaveihigmin yukarida aktanilan 18/4/2017 tarihli talebine
binaen Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi (Sulh Ceza Hakimligi) ayni tarihli karaniyla Garson
tarafindan teslim edilen egyalara el konulmasina, bunlar iizerinde inceleme yapilmasina,
kayitlarin ¢oziilerek metin héline getirilmesine ve kopyalarin muhafaza edilmesine izin
verilmesine karar vermistir. Suth Ceza Hékimliginin bu kararmdan sonra Emniyet Genel
Miidirliigii tarafindan birtakim c¢alismalar yapilmis, bu dogrultuda raporlar hazirlanmistir,

Yine buradan hareketle siire¢ icinde ilgililer hakkinda bahse konu kodlamalarin yer aldigi
bireysellestirilmis raporlar tanzim edilmisgtir.

16. Yapilan galismalar kapsaminda Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan ilk olarak
ilgililer hakkinda veri inceleme raporu adi altinda raporlar diizenlenmistir. Bu raporlarin
"Ozet" baghig1 altinda genel mahiyetteki su bilgilere yer verilmistir;

L

Siber Suglarla Miicadele Daire Baskanhg goreviilerince imaj alma islemi
gerceklestirilen dijital veri iizerinde yapilan incelemelerde, Emniyet Mahrem Yapilanmas
kapsaminda Emniyet Genel Miidiirliigii personelinin FETO/PDY iiyeleri tarafindan

Sislendigi ve personelin;



Orgiit mensubunun drgiite baghhik derecesi, kanldigr drgiitsel toplant sayisi, érgiit
evinde kalma durumu ve verdigi himmet miktars,

Orgiitten zaman iginde ayrilnus Srgiit eski itvesinin drgiite bakisi, Orgiite geri donme
potansiyeli, varsa kanldig: érgiitsel toplanti sayist ve verdigi himmet miktar,

Orgiit mensubu degilse drgiite bakig agisi, sosyal hayattaki tavri, yasam tarzi,

Orgiit mensubu olsun olmasin bazi personelin zel ve meslek hayatina iligkin kigi
dzelinde hazirlanmus agiklamalarin yer aldigy ve oOrgiit perspektifivle cesitli sistematik
kodlar verildigi tespit edilmistir.

Ele gecirilen Grgiite ait dijital veriden alinan imaji verisi icerisinde 'Report-Genel
Rapor-Index-Microsofi_Elektronik_Tablolama_Dosyalart' icerisinde yer alan “TUM
LISTE” isimii Excel tablosunda, (3) ayr sayfa (sheet) halinde: ‘Tiim liste’, ‘Giincel lise’,
‘Tiim Emekli’ isimli tablolar oldugu goriilmiistiir. Excel tablolary igerisinde tiim emniyet
teskilati personelinin yukarida izah edilen gekilde fislendigi (kayit altina alindigy),
personelin adimn kargisindaki haneye kodlar yazildigi belirlenmistir. Amir/memur sinifi
personel ayrilarak ‘A4, AS, B4, BS, SAY, EA, AD, F’ vb. harf ve rakam kodlarwyla yaklagik
80 kategoride; orgiit iiyesi olan/olmayan, oOrgiite yakin/uzak olan, orgiite zarar verebilecek
olan vb. seklinde tiim EGM personelinin tek tek kayit altina alindigy goriilmiigtiir. Orgiit
iivesi olan EGM personelinin, bagh oldugu 'Ogretmen, Vekil, Ziimre Bagkam' olarak
nitelenen Grgiit yonetici bilgileri, 'Kurs Taksidi, Ofis, Etiit' ady altinda, orgiit tivesi Emniyet
Teskilan personeli tarafindan Orgiite aktarilan paralar, orgiit ici faalivetler vb. detaylarin
bulundugu goriilmiistiir. Bu fisleme listelerinde Emniyet Teskilan personelinin sicil, isim,
TCKN, adres, telefon, es-cocuk isim bilgileri, ¢zel notlar vb. gibi kisisel bilgiler de yer
almaktadir.

Tabloda 'Tiim liste' olarak belirtilen bashgmn tiim EGM personeli, 'Giincel lise' olarak
belirtilen bagh@in Polis Memuru rviithesindeki giincel personel, 'Tim Emekli' olarak
belirtilen bashgin emekli edilen riitbeli personel oldugu degerlendirilmistir. Verinin
olusturuldugu tarihteki personelin gorev durumu ile giincel gérev durumunda (aktif
gorevli-emekli olup olmamas, riitbe degisikligi ve girev yeri degisikligi vb.) farkhiklarin
olabildigi goriilmiistiir. Polis Memurlart i¢in 'Giincel lise’ verisinin daha detayl ve giincel
bilgiler icerdigi degerlendirilmistir. ...”

17. Ote yandan bahse konu kodlamalardan bazilar1 ise 22/10/2019 tarihli bir veri
inceleme raporunda su sekilde yer almaktadur:

"0: Hakknda bilgi olmayan personeli ifade ettigi,

A: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baglilign iist seviyede olan kigileri
ifade ettigi, (Normalde A'min yamna rakam yazldigi, ancak burada eksik yazilmig
olabilecegi degerlendirilmistir)

A4: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghlig iist seviyede olan kigileri
ifade ettigi



A?: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve bagliligi iist seviyede olan ancak
A4 ve A5 derecesine karar verilememis kigivi ifade ettigi,

AS: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghhg: iist seviyede olan kigileri
ifade ettigi,

B4: FETO mensubiyeti olan, sadakati ve baglligi olan ancak bazi konular sorgulayan
ve zaafi olan kisileri ifade ettigi,

DIL, DILI, DIL2, DiL3: Emniyet icindeki FETO mensubu olmayan ancak FETO
mensubu tarafindan kazamimaya cahgilan kisileri ifade ettigi, (Bu kodun kendi arasinda
DIL1, DIL2 ve DIL3 olarak kategorilendirildigi goriilmiis, kazamlmaya en yakin olanin
DIL3 koduyla ifade edildigi degerlendirilmistir)

DC: Yanhg yazilmig olabilecegi degerlendirilmigtir,

E: Farkli hayat goriigiinden olan, isini iyi takip eden ve hayatimin highir déneminde
FETO ile ilgisi olmayan kigileri ifade ettigi,

EA: FETO icerisinde olup orgiit benim érgiitiim diven ancak bazi zaaflari olan
(himmet verme-kampa kalma-her cagrildiginda gelme-sigara-karsi cins-namaz) kigileri
ifade ettigi,

EML: Yanhs yazilmug olabilecegi degerlendirilmistir.

F, F1, F2, F3, F4, F5, F6: Farkl hayat goriisiinden olan, hayatwin hicbir doneminde
FETO ile baglannis: olmamis, FETO tarafindan zararl goriilen, érgiite zarar verebilecegi
diigiiniilen kigileri ifade ettigi,

SAY: FETG mensubu olup her seyiyle teslim olan ancak yinecilik vasiflart olmayan
polis memurunu ifade ettigi,

SAYA: FETO mensubu olup 'gassalin elindeki meyyit' olarak ifade edilen, zaaflar:
olmayan, her seyiyle kendisini orgiite teslim etmis polis memurlarin ifade ettigi,



SC: 17-25 Aralik siirecinden etkilenmis olan FETO mensuplarin tekrar kazamimas:
ile ilgili bir kodlama olarak degerlendirilmistir.

SLM, SM: Yazm yanhst olabilecegi, siirecle alakali bir kod oldugu ve 17-25
siirecinden dnce FETO mensubu olan kisiyi ifade ettigi,

SVHT, VHT: Siiregle alakalr bir kod oldugu veya yanhs yazilmig olabilecegi
deZerlendirilmistir.

TML:  Yanhs yazimug olabilecegi degerlendirilmistir.

18. Anilan 22/10/2019 tarihli veri inceleme raporunun ilgili kisiye yonelik kismu
olan "Sorgulama Sonucu" baghg altinda 6zetle su bilgilere yer verilmistir:

"

TUM LISTE

Sicili ..., TCKN ..., Ad ..., Soyad ..., Medeni Durum ..., Riitbe ..., Derece 1: EA, Derece
2:0

GUNCEL LISE

Sicili ..., TCKN ..., 2015 Mart Alan: EA, 2015 Mart Alan Disi: 0, Alan: EA, AD:0,
Zaaf0 ...

Rapor, ele gegirilen ve imaji alman drgiite ait dijital verinin icerisinde bulunan
'Report-Genel Rapor-Index-Microsoft_Elektronik Tablolama Dosyalari' basgh@inda yer
alan 'TUM LISTE' isimli excel tablosu iginde, (3) ayri sayfa (sheet) halinde bulunan Tiim
liste’, ‘Giincel lise’, ‘Tiim Emekli’ isimli excel sayfalarindan, herhangi bir miidahale
yapimaksizin, ilgili personelin sicili karsisinda yer alan hiicrelerdeki tiim bilgiler
aktarilmig, ‘Giincel lise’ ve ‘Tiim Emekli’ sayfasindaki personelin sicil bilgisinden TCKN
bilgisi bulunarak rapora eklenmigtir. Sorgulanan personel igin sayfa(lar)da birden fazla
kayit olmast durumunda tiim kayitlar ayrt ayni listelenmigtir. Personel ile ilgili sayfa(lar)da
veri olmamast durumunda sadece sayfanin ana baghigi rapora almmstir

[y bu rapor tarafimdan tanzim edilerek imza altina alnmstir"



19. Devam eden stiregte bu kez Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan ilgililer
hakkinda veri analiz raporu ad altinda daha detayli raporlar diizenlenmistir. Bu raporlarin
"Ozet" baghg altinda ver alan bilgiler soyledir:

"dnkara Cumhurivet Bagsaveligimn (Anayasal Diizene Karsi Islenen Suclar
Sorusturma Biirosu) 18.04.2017 tarih ve 2017/68532 sayili sorusturmast kapsanunda gizli
taniktan ele gegirilen '...siyah renkli, iizerinde Samsung 32 gb Micro SD HC 1, beyaz acik
kahve renkli, iizerinde Lexar 1000x 64 gb Micro SD XC II,..." dijital materyaller ile ilgili
Ankara 5. Sulh Ceza Hakimliginin 2017/2920 D.Js karari kapsaminda, Siber Suglarla
Miicadele Daire Baskanhgi tarafindan gerekli incelemeler yapuarak, sifresi ¢éziimlenebilen
kisith sayidaki dosya, KOM Daire Bagkanhgi'na teslim edilmis, sifresi ¢oziimlenemeyen
alanlarla ilgili caliymalara da devam edildigi bildirilmigtir.

Céziimienebilen alanlardan elde edilen veriler dogrultusunda, EGM personeline iliskin
‘Veri Inceleme Raporu’ tanzim edilerek ilgili birimlere gonderilmekteyken, dijital
materyaller igerisinde yer alan ve gifre ¢oziimlemeleri yaprlamayan alanlanin gifrelerinin
¢ozildigi bildirilmigtir.

Ankara Cumhuriyet Bagsavcthgimn talimatiar: ile ¢dziimlemesi yapilan yeni alanlarla
ilgili calismalara KOM Bagkanhig tarafindan baglamimistir.

Yapilan ilk tespitlerde; her ne kadar dokiimanlarin agils sifreleri ¢oziilmils olsa da bir
kasim veriler dzelinde, veri iceriginde verinin anlamlandiriimasii/kiymetlendirilmesini ve
veri icerigindeki yer alanlarin kimlik bilgilerinin tespitini zorlayici sekilde sifreleme
metotlarmn  kullamldigr  gorilmiistiiv.  Kiymetlendirme  siirecinde yapian  kimlik
tespitlerinde, EGM personelinin Ozliik bilgileri ve aile bilgileri gibi kigisel bilgilerden
Jaydalamimigtir. (Ornegin: excel tabloda erkek personelin gercek ad bilgisinin baba adi
baghkh siitunda, kadim personel igin ise anne adi bashikli sitununda yer almasi; excel
tabloda personelin gercek telefon numarasina ‘11880°, '11111° vb. ekleme/ctkarma
yapilarak kaydedilmesi; ¢ahstigi birim bilgisinin rgiit terminolojisine gore kodlanarak
yazilmasi; mezun oldugu yil bilgisinin harfirakamlarla kodlanarak yazilmas: gibi tekniklerle
listelerde yer alan sahislarin gercgek kimlik bilgisinin saklanmaya ¢alistimas.)

Yapdan caligmalar neticesinde, EGM personelinin ve listelerde yer alan diger
sahislara iliskin kodlama/fisleme verisi oldugu degerlendirilen (232) farkli Excel dosyast
tespit edilmistir. Ankara Cumhurivet Bassavcih@r tarafindan ilgili veriler dzelinde
2023/277760 sayili sorusturmast kapsaminda Gizli Tanik Garson (K) 'un beyam alinmustir.

Ankara Cumhuriyet Bagsaveriginin talimatlar ile EGM personelinin kodlama/fisleme
verileri izelinde ‘Veri Analiz Raporu’ formaty olugturulmugstur. Orijinal veri igerisinde yer
alan ilgilive ait tim bilgilerin birebir disa aktarmmini saglayacak (veri tabam tablolart
olugturma ve modelleme esnasindaki yazihm kurallant zorunluluklar: harig, adli bilisim
standartlarma uygun olarak), veri biitiinligiinii de koruyacak model uygulanmigtir.

"

20. Yine 27/5/2024 tarihli bir veri analiz raporunda bazi kodlamalarin anlamlar su
sekilde yer almaktadir:



AD / ALAN DISI / DIS: Emniyet icindeki orgiit yaplanmasinin etki alam disindaki
kigilerdir.

DILALGI: Dil ibaresi ile érgiit iiyesi olmayan ancak muhafazakar, kazantiabilir oldugu
degerlendirilerek drgiite dahil etme potansiyeli oldugu diigiiniilen kisiler belirtilmektedir.

DIL 3/ XDIL3/SDIL3/DIL3?: DIL3 sevivesi, grup toplantilarina kanlim saglamg, diger
grup tiyelerivle ve hatta ¢ogu zaman mahrem sorumlusu ile de tamsnug, alana aktarim agamasina
gelmis ancak son noktada érgiit mahrem sorumlusu tarafindan ‘bizim’ denilmemis, heniiz alana
aktarihmamg kisidir. llgili kodun 6n veya arka kismina konulan X ve S ibareleri sahis hakkinda yeni
bir degerlendirme yaprimas: gerektigini gostermek icin kullanihrdr.

SOZ: Alan i¢inde olmqyan ve su anda bir kategori olarak kullamlmayan ancak daha
onceki yillarda Orgiit icerisinde DIL3 ile EA arasindaki bir kategoride tasniflenen kigiler igin
kullanidmig kodlama tiiriidiir.

A/A?/S4:  Orgiit mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghhg iist seviyede olan
kisilerdir. Kodun on veya arka kasmuna konulan X, S ve ? ibareleri sahis hakkinda bir
degerlendirme yapmas: gerektigini gostermek icin kullanilird:.

A4/SA4/XA4: Orgiit mensubiyeti olan, teslimiveti, sadakati ve baghlig olan ancak
zaman zaman kendi ¢ikarlarm on planda tutabilen ve bazi Orgit kararlanma uyma
noktasinda eksikleri bulunsa da; son noktada talimatlara uyan kisilerdir. Zaaflary yoktur.
Kodun on veya arka kusmina konulan X, S ve ? ibareleri salus hakkanda bir degerlendirme
yapimas: gerektigini géstermek icin kullanilivd:.

B/B?: Orgiit mensubiyeti, teslimiyeti, sadakati ve baghhg olan ancak zaaflart bulunan
kisilerdir. Kodun on veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahus hakkinda bir
degerlendirme yopmas: gerektigini gistermek icin kullanthrds.

B4/B4?/SB4/XB4: COrgiit mensubu olan, teslimiyeti, sadakati ve baghhg: olan ancak
zaman zaman kendi ¢ikarilarini On planda tutabilen ve bazi drgiit kararlarina uyma
noktasinda eksiklikleri bulunsa da; son noktada talimatlara uyan ve de zaaflari bulunan
kigilerdir. Kodun én veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis hakkinda bir
degerlendirme yapilmas: gerektigini gostermek icin kullanilirdi.

EA/EA?/ESIT A/ESIT AGIRLIK/SEA/XEA/YEA: EA ibaresi, orgiit tiyesi olan, rgiit igin
calisan ve Orgiitii  benimseyen ancak belli bash noktalarda eksikligi oldugunu
degerlendirdigimiz kigileridir. Kodun én veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis
hakkinda bir degerlendirme yapilmas: gerektigini gostermek icin kullamirdt.



SAY/SAYISAL/SSAY/XSAY:  Kendisini  tamamen érgiite teslim etmis, Orgiitiin
talimatlarindan digar: gikmayacak diizeyde bagh ancak vekil olarak grubu idare edecegine
yonelik degerlendirme bulunmayan kigidir.

SAY A/SAYA/SSAYA/XSAYA/SAYI: Kendisini tamamen drgiite teslim etmis, Srgiitiin

talimatlarmdan digart ¢rkmayacak diizeyde bagh, gerektiginde vekil olarak grubu idare
edebilecegi degerlendirilmis kigidir.

SC: 17/25 Arahk sirecinden sonra drgiitten kopmug olan ancak tekrar érgiite dahil
edilmeye ¢aligilan kisilerdir. "

21. Bunun yaninda 27/5/2024 tarihli bahse konu veri analiz raporunun ilgili Kisiye

yonelik kisminda ise sifresi ¢ozillen farkli dosyalar iginde ilgili kisinin yer aldig: listeler
siralanmstir, 27/5/2024 tarihli bu raporda ilgili kisi 6zelindeki kisimlarin bazilan goyledir:

DOSYA YOLU: ...OGRENCI LISTELERI\2011 SONBAHAR LISTE.xlsx

ALAN: 807

DOSYA YOLU: ...GENEL\PERSONEL\CALISAN aralik 2012\0CAK 2013 LISE LISTE xlsx

ALAN: E4

DOSYA YOLU: ...rar\2013 haziran giincel liste.xlsx

ALAN: EA

DOSYA YOLU: ...TUMU LISE OGRENCI | TEMMUZ - resmi list - Kopya.xlsx
ALAN: E4

ALAN DISI: 0

DOSYA YOLU: ..OGRENCI LISTELERI\2011 ilkbhar listexlsx

ALAN: ALAN DISI



DOSYA YOLU: ...YENI\PERSONEL\Tiim liste.xlsx
2015 MART ALAN: EA

2015 MART ALAN DISI: 0

ALAN: SC

AD_: SCB

22. Ote yandan siireg igerisinde ortaya gikan veriler kapsaminda yine Ankara
Cumbhuriyet Bagsaveilig tarafindan Garson'un beyanlarina bagvurulmustur. Bu baglamda
anilan beyanlar Danistay Besinci Dairesinin 28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394
sayili kararinda su sekilde aktanlmistir:

”

Ankara Cumhuriyet Bassaveiligi tarafindan tespit edilen siz konusu kodlama verilerine
yonelik olarak verileri teslim eden gizli tamgin 2017/68532 sorusturma sayii dosyasi
kapsaminda beyanlaria bagvuruldugu anlagilmaktadr.

Gizli tantk 'Garson'un 27/04/2017 tarihli beyaminda: '...Yaklasik 8-9 yl kadar énce de
Emniyet mahrem yapisi olarak nitelendirdigimiz yapiya dahil oldum. Bu yapwyr aciklamam
gerekirse Tiirkive Cumhuriyeti Emniyet tegkilan ile ilgili polis okullart ve polis akademisine
giriglerin takibi, giren cemaat mensuplarimin davranis ve strateji tarzlarimin belirlenerek
uygulanmasi, okuldan mezun olarak emniyet gorevlisi sifatiyla ise basladiktan sonra da bu
kigilerin takibini gerceklestirir, bu dogrultuda toplantilar diizenleyerek drgiite mali kaynak
saglanmast ve Orgiit igerisinde yer alan emniyet goreviilerinin gerektiginde girevierinin
geregine aykiri  olarak orgiit  talimatlart  dogrultusunda ve Orgiitiin - hedeflerini
gergeklestirmesine yonelik islemleri yiiviitiir. Bu kigiler benim dahil oldugum siire zarfinda
sivil kigilerden olusmaktaydi. ... Mahrem hizmetler yapisi Tiirkiye genelinde Marmara
(Istanbul), Ankara, Ege (lzmir), Gaziantep ve Erzurum olmak iizere § bolgeye ayrilmign. ..
Biz mahrem imamlar olarak genellikle Ankara ilinde ayda bir olmak iizere toplantlar
diizenlerdik. Aramizdaki irtibati kendi adimiza kayith olmayan telefon hatlart ile ¢ok
aynintiya girmeden toplanti yerini kararlagtrirdik. Bu toplannlara 5 bolgenin sorumlular:
olan kigiler katihirdr. Bu toplantilara ben de istirak etmekteydim. Bu kartlarda ele gegirilen
bilgiler bu siire¢ icerisinde toplantilarda kayst altina ahnan bilgiler ve ayni siiregte
Ogrenerek kayda gegirdigim bilgilerdir. Kartlarin incelemesi ile de anlasilacagy iizere rgiit
tarafindan emniyet teskilat iceresinde yer alan herkesin yakin veya uzak olup olmadig,
drgiit ile ilgili kanaati, mezhebi, diinya goriigi, sivasi goriisiine gore simflandirmalar
yapilmugtir. Bahsettigim 5 bolge altinda kendi icerisinde bu bolgelere bagh kiiciik bolge
olarak adlandirdigimuz alt bolgeler vardir. ... Alt bilgelerden toplanan bilgiler, himmet
olarak tabir ettigimiz paralar 5 bélgenin dist diizeydeki temsilcilerine aktartlir, bu gekilde bir
bilgi ve maddi kaynak havuzu olugturulmugtur. Tiim personel ile ilgili bilgiler de bu sekilde
kayit altina alimmus bulunmaktadir ... Giincel Lise Kitabi baghkli dosyada Tiirkiye'de gorev
yapan tim polis memurlari ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. Tiim Emekli kitab: listesivle, bu



liste emniyet teskilatindan emekli olan ¢esitli  riitbelerde olan riitheli  personeli
gostermektedir. Tiim Liste kitabu listesiyle, EGM de bulunan tiim personelin FETO agisindan
derecelendirmesini belirtir excel tablosudur. Bu listede FETO mensubu olan/olmayan tiim
personel yer almakta ve bunlara agagida agiklayacagim kodlamalarla bir sistematik
kurulmugtur. Bu liste incelendiginde EGM de FETO mensubu olan ve olmayan kigiler ayirt
edilebilir. Bu liste 2016 Nisan ayinda hazirlanms bir listedir..." .."

23. Bununla birlikte yiiriitiilen sorugturma kapsaminda incelenen dijital materyal
igeriklerinde tespit edilen kodlamalarla ilgili olarak Garson'un Damstay Besinci Dairesinin
28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394 sayili kararinda da yer verilen beyanlan

soyledir:

“...Genel olarak EGM personelini orgiitsel tasnifleme ile bese ayirmak miimkiindiir.
Bunlar; ALAN DISI, ILGI, ALANICI, UMIT ve SERHAT olarak nitelendirilebilir...

ALAN DISI; Emniyet Teskilatinda gorevli bulundugu siive zarfinda érgiit ile baglantist
olmayanlar olarak nitelendivilebilir. Ozellikle Alan Disi kisminda yer alan personelin
kodlamalani, birlikte calistigi alan icinde yer alan orgiit mensubu emniyet fteskilati
personellerinden (EA, SAY, A4, A5, B4, B5 vb. kodlamasina sahip kisiler) alinan bilgiler
neticesinde verilmigtir... Ayrica ilgili personelin hayata bakis agist, yasam tarzi, aile yapist,
mezhebi ve inancina iligkin ayrinttl aragtirmalar yapiarak kodlama/fisleme yapilmistir...

ILGI; Nitelikleri itibari ile goriigiilmesi uygun gérilenlerdir. llgi alamna aktardmas:
diigtiniilen emniyet mensubunun, Orgiitin mahrem yapianmasinda gorev alan mahrem
sorumlunun toplantilarina katian dgrencilerden (Emniyet Personellerinden) alinan bilgiler
dogrultusunda, nitelikleri itibari ile goriigiilmesi planlanan kisive oncelikle oOgrenciler
arasmdan bir stajyer planlamast yapilr, baglangicta hedef kisinin bu durumdan haberi
dahi olmaz. Stajyer tarafindan orgiitsel bir sistematik icerisinde hedef sahsin aile yagantis,
iligkileri, diinya goriisii ve giindemdeki konulara bakisina kadar bir¢ok konudaki goriisleri
hakkanda bilgiler toplawmir, dini komar hakkinda gerekli hassasivet olusturularak stajyer ile
arasinda bir vefa iligkisi olugturma anlaminda gerekli ¢calismalar yapthr. Bu ¢alismalar itk
basta genel olarak insani iliskiler tizerinden olusturulur. Bu iligkiler genel olarak is yerinde
birlikte yemek yeme, cay igme vb, seklinde olur. U¢ veya dort farkii safhada yaklagik olarak
dokuz aylik siireg sonrasinda alana aktarim yapilabilir. Hedef bu ilgilenme stirecinin
sonunda alana aktarim yapilmadan hemen dnce, mahrem sorumluyla tamstirma ve
orgiitsel toplantilar ile himmet giindeme gelir. llgi alanmdaki égrencinin alana aktarimas:,
Orglit mahrem sorumlusunun tist yonetimden takdir almasy agisindan énemli bir eylemdir.
Zaten hedef olarak kendilerine de verilir. Bu nedenle sahada girevli mahrem sorumlular
ilgilendikleri 6grencilerin belirli araliklarla alana aktarmn saglarlar...

ALAN ICI: Bu kisimda yer alan kodlamalara sahip kisiler, drgiitiin icerisinde yer alan
kisilerdir. Bu alanda bulunanlar belirli bir agamadan gectikten sonra bu alana dahil edilir.
Burada birden fazla kodlama bulunmaktadir.

Alan iginde bulunan drgiit mensuplari, érgiitiin sohbet toplantilarina katlir, himmet
verir (dzel durumlar harig) ¢alismis oldugu birimdeki diger personeller hakkinda bilgi
aktarabilir, eger KOM, TEM, Istihbarat gibi kritik birimlerde cahsiyor ise orgiitiin
herhangi bir sahis ile ilgili olarak bilgi almasi gerekiyor ise subesinde bulunan bilgiyi
temin ederek kendisinden sorumlu olan abiye aktarabilir, Velil olarak sorumluluk alabilir.



Kisacast bu alandaki salislar gerektiginde gérevierinin geregine aykint olarak orgiit
talimatlart dogrultusunda ve drgiitin hedeflerini gerceklestirilmesine yonelik islemleri
yiiriitiir, Orgiitii tamamen benimsemis kigilerdir. Bu kisilerin icerisinde, ¢ekirdekten
yetismis, Orgiit tarafindan gerek sinav sorularimin verilmesi ile gerekse miilakatlarda
referans olunmak sureti ile emniyet teskilatina yerlestirilmis kisiler olabilecegi gibi, drgiit
ile okulda veya meslekte tamigarak orgiite katilan kisiler de bulunabilir.

Orgiit, emnivet teskilatindaki iist diizey atamalar, emniyet tegkilat igin énemli olan
kritik birimlerde ¢ahsacak riitheli veya riithesiz personeli genel olarak bu alandan segerek
yerlestirirdi. Ciinkii bu alanda yer alan kisiler, yukanda da agikladigim gibi Orgiit
kendisinden bir bilgi isterse yerine getirebilecek durumdaki kigilerdir...

UMIT: Hayatimn bir déneminde aidiyet duygusuna sahip olmus, en az 6 ay boyunca
orgiitsel toplantilara devam etmis, Orgiitiin mahremiyetine ve hiyarersik yapilanmasina
dahil olmug (istigare sistemi-dua namaz-literatiiv), bu yolda ilerlerken herhangi bir
sebepten dolayi, Grgiitten kopmus olan sahislara UMIT denir. Orgiitin  mahrem
yapilanmast agisindan UMIT durumuna diigmiig kisiler agir derecede dnemlidir, UMIT
konusu ile ilgili olarak hatirladigim kadariyla ozel giindemler olusturulurdu; UMIT konusu
ile ilgili olarak orgiit liderine atfedilen 'Beni her vakit kabeye isinlasamz, bir iimit erinin
diizelmesi kadar sevindiremezsiniz. Umit bagrma saplanmis bir hangerdir. Coziimil
diinyada bulamazsak 6bir taraftan getirmeli. Kendi eviatlarimizin kaymamasi icin nasi
dua ediyorsak, bu isi yapanlar olarak bizde oOyle dua etmeliyiz. Normal Miisliimanhk
performans: yetmez ekstra Miislimanlk ister. Yogunlasma olmah, yeni yontemler
kesfedilmeli, sifirlama miimkiin mii bilmiyorum ama sifirlama pesinde olalim’ seklinde
saylemlerinden bahsedilirdi. Hatta UMIT bir kiginin kazamimas: ile ilgili nasi bir yol
izlenmesine iliskin ayrintili sunum ve notlar hazirlamirdr. Dijital materyaller icerisinde de
bu minvaldeki sunum ve notlarda bulunabilir. Bu noktada su anda adini hatirlamadigum bir
iimitle ilgili olarak kazamimasi amaciyla hali hazirda Afrika iilkesinde géreviendirilen bir
mahrem sorumlusunun (abi) masraflart karsilanarak getivilmesi ve sahisia goriisme
yapimas: giindeme alnmugt. UMIT durumunda olan kisi, Orgiitin mahrem yapisinin
isleyisini Ogrenmis, mahrem sorumiuyu tanyan ve dolayisi ile oOrgiitsel toplannlara diger
katlanlar da bilen bir kisi olmasi nedenivle, UMIT durumundaki sahswn, rgiite ihanet
ederek kars: tarafa gecmesi halinde olusabilecek durumlara tedbir almak amaciyla UMIT
konusuna Srgiitiin bu kadar yogunlagmasin simdi daha iyi anlyyorum. Mahrem yapumn
isleyisinde, bir kez mahrem sorumluyla tamgsip, orgiitsel toplantilara katilan, kendisinden
gorevinin geregi disinda, Orgiitin menfaati dogrultusunda is ve islem yapmas: istenilen
salislarin, orgiitten ayrilmast kendisi agisindan miimkiin ancak Orgiit agisindan miimkiin
degildir. En sert sekilde orgiitii elestiverek ayrilan kisiler bile UMIT olarak degerlendirilir...

SERHAT; 17/25 Aralk siirecinden sonra bilhassa polis memuru riitbesindeki
personelde korku nedeniyle yogun sekilde ayrilmalar sz konusu oldu, bu Orgiitiin yine iist
diizey bir toplanusinda giindeme geldi, o zamana kadar rastlamimayan sekilde yogun bir
"UMIT' durumu ortaya ¢ikn. O toplantida bu kadar cok UMIT'in olamayacag:, stirecin
normale donmesi ile pek cogunun tekrar geri gelecegi inanciyla ayri bir kodlama yapilmas:
giindeme geldi ve 'SURECI" ifade eden 'S’ kodu iiretildi.”

24. Dangtay yaptig1 degerlendirmeler neticesinde dncelikle bahse konu kodlama
verilerinin bir kamu gorevlisinin FETO/PDY ile iltisak ve irtibatinin degerlendirilmesinde
esas alinabilecek hukuka uygun veri niteliginde oldugu sonucuna varmistir. Bunun yaninda
Damgtay bahse konu kodlama sistematifinin varhgma yonelik olarak da bazi kisilerin
ifadelerini kararlarina yansitmugtir. Ayrica bir emniyet mensubunun alar i¢i kategorisinde
kodlanmis olmasmm, FETO/PDY ile iltisak ve irtibatin1 ortaya koymaya tek bagina yeterli
olacak nitelikte somut bir veri oldugu belirtilmigtir (bkz. §§ 56-59)



25. Devam eden siitegte bazi afir ceza mahkemeleri tarafindan yapilan
durugmalarda Garson'un beyanlant alimmistir. fzmir 2. Agir Ceza Mahkemesince 2016/697
Esas sayih dava dosyas: iizerinden yapilan 1/6/2018 tarihli durusmamn tutanagmn ilgili
kisimlan soyledir:

"

BASKAN: Peki bu verilerin giivenligi, giivenilirligi konusunda ne dersiniz? Saglam m
bu veriler?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Bagkamm verileri siviller olarak yani 2016 Nisan
ayinda giincellenmis en son sivillerle alakali ama 17-25 Aralik’dan sonra ozellikle amir
memur kesiminde ¢ok gelmeyen insanlar oldugundan dolayr veya sivilden de insanlarin
ayrilmalarindan dolayr ozellikle amir memur kismndaki verilerde [2015]'den sonra
problem olabilir, problem derken yani bir insan ismi varsa bu listede vardir ama ne
divebilir ilgili sahs, ben 17-25'den 2015'den sonra gitmiyordum, birakmustim, zaten
darbeden sonra hig gitmiyordum diyebilir, bu soylemler insanlarin soylemi kargisinda
mahkemenizin vicdamina kalmis seyler ama 2015'den sowra bazi seylerde yani
giincellenmesinde  kiginin yerinde degisiklik olmugtur  giincellenmemigtiv, rumuziar
glincellenmemis olabilir ama bir kisi bu listede varsa onda bir problem yoktur Savin
Bagkantm, sivil olarak da amir memur olarak da ama dzetlemem gerekiyorsa [2015den
sonra derse ki bir polis memuru veya bir amir arkadasinz, kardegimiz yani ben 2015 'den
sonra zaten gitmiyordum, irtibati kopartmigtim derse benim onu iddia ederek yok gidiyor
diyecek bir belge yok, ¢linkii elimdeki belgenin Ozelligi [2015)'de giincellenmis bir listeyi
teslim ettigim icin onun iizerinden ben yorum yaparak bilgi veriyorum.”

BASKAN: Veri kaynag: olarak diyor bazi bilgiler var ki diyor cocugunun ikinci ismini
diyor dedesi bile unutmus ama diyor kayitlarda cikayor divor, acaba diyor bu kayitlar:
diyor, bu bilgileri diyor POL-NET’ ten mi aldimiz diyor?

GIZLI TANIK GARSON: Saywn Bagkanim normalde bizim emniyet mahrem yap sivil
abilerin oldugu liste yapimin kendi olusturdugu bir excel sayfasidw ama avukat beyin
soylemig oldugu yani tiim emniyet sinifimin dahil oldugu ne kadar emniyet mensubu varsa bu
zaten birebir de aynen dendigi gibi yani personel daireden gelmis, bizlere verilmiy yani
idarecilerimiz tarafindan getirilmis formattir, dolayisi ile yani personel dairenin emniyette
birebir kullandigy bir formattir yani bizim isimize yarayan kismi da kesilmis olabilir ama
oradan alimp getirilmistir yani dyle bir listedir dogru sévliiyor yani.

BASKAN: Bazi bilgiler POL-NET’ ten alnmug olabilir diyorsun yani?

GIZLI TANIK GARSON: Evet.

BIR KISIM SANIKLAR MUDAFI AV. [F.C.): Efendim simdi tamg dinledik, tamik
kendisinin mahrem imamlar kategorisinde oldugunu ve veri topladigim beyan etti ve bu
topladigr  verileri de sayman olarak igledigini. Simdi bu veri analiz raporlarim
inceledigimizde bazi biliimlerde olmug olabilir ya da iste bu sekilde degeriendirilmistir gibi
ibareler var, simdi gelen verileri isledigine gore bu kigilerin hangi kategorive yazilmasi
gerektigini biliyor ve islivor, neden bu sekilde muallak ifudeler kullanimig? Yani tam
anlamiyla bilmiyor mu bu kodlarin ne anlama geldigini?



BASKAN: Evet ne diyorsun?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Bagkamm bir kere ezberden bilemeyiz yani bu orada
cok sey var ¢linkii yani bir amirle memurla alakall baska mesela F’ler var, baska
cemaatlere miiltesipligi vardir yani parametre ok genis oldugu icin bu ezberden yapiimaz,
bunun bilinenleri nedir ? mesela A5 bilinir, B5 bilinir, sayisal bilinir, sayisal A bilinir ama
uzadig gittigi zaman yani burada diller var, ondan sonra SC ve SCA’ lar yani ¢ok fazla
rumuz var, bu rumuzlar yazmak icin biz ve bizim gibi meslek bu isi yapan arkadaslar
onlarin hepsinin kayith olmug oldugu bir [excel] sayfasimdan bakarak buralara yazihr, yani
oradan bu aradaki yani kafadaki karisiklik giderilir yani net yazilnug olur, dolavisi ile ister
ben olayim ister bagska bir veri toplayan bir kisi olsun bunu ezberden hepsini bilemez ama
one ¢ikmg olanlar bilinir yani giinkii dncelikle bilinmesi gereken sevlerdir ¢iinkii sizin yol
yiiriidiigiiniiz insanlardir, A'dw, B'div, C'dir bunlar bilinir ama uzaklagildigi kadaryla o
seyler biraz az bilinir ¢iinkii bir defa iglerseniz bir daha hi¢c kullanmazsiniz onlari,
giincellemezsiniz de ciinkii sizin karsimzda olan bir F tekvar sizin iginize gelecek bir insan
degildir, iglersiniz biter yani unutulabilir ¢iinkii obiiriiyle siirekli is yapiyorsunuz, bir de
verilerin tamamini ben girmiyorum yani hep bastan beri ifade ettim ben bunun bir
parcasiyim yani her il de var yani 160-200 dolayinda veri giren insan var, dolayisi ile insan
hatast da bazen olabilir yani burada bir isim burada varsa sivil olsun amir memur olsun
burada bir problem yoktur ama o insanlarin verilerin giincellenmesinde problem olacagim
hep kabul ediyorum ¢iinkii gegenlerde devietimizin de soy agacinda agikladig gibi yani
insan girivor dedesi 6lmemig gozitkiiyor, bu tip teknolojinin getirdigi olabilir ama bir insan
bu excelde varsa amir veya memur olarak veya sivil olarak dolayist ile burada vardr ama
ilk bilgilerin de bazi hatalar: olmus olabilir, bunu ifade etmemizde fayda var.

SANIK [A.B.]: Bu 160 kisi ile veriyi topladiklarim sovledi, acaba bu veriler icerisinde
orgiit mensuplarimun Orgiit ile olan irtibatlarim gisteren drnegin para vermesinin,
konugmalarina katilmasim, gocugunun okula gitmesini, bankasya da para olmasini, bylock
kullanmas: gibi, orgiit ile iltisakim gésteren verilerde var miacaba ?

BASKAN: Evet ne diyorsunuz?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Bagkamim normalde bu insanlarin sohbete gelmesi,
para vermesi bu tim bélgelerde illerde biraz (anlagiamady) birakilnug, format ortada
oldugu icin dolduran da var, doldurmayan da var ama normalde diyelim insanlar kimin ne
kadar para verdigini, gelip gittigini gorme agisindan bunlar: yazarlar, islerler buraya, en
son soruyu alamadim, kusura bakmaym bir parametre daha vardi.

BASKAN: Diyor ki bylock kullamip kullanmadig, iste sohbetlere tamamen katilip
katilmadigi, himmetin hepsini verip vermedigi, bankasya da bir irtibatiuin olup olmadig,
gocuklarimt okula yazdwip yazdirmadigu,

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Baskarm normalde bu baska mahkemelerde de benim
karsima geldi, ben bunu agikhkia ifade etmem gerekirse dogruluk olarak, dogruluk
diizleminde normalde zannedersem kiginin bankasya da parasiin bulunmas:, ¢ocuklarinin
bizim cemaat okullarina gidiyor olmamast bunlar sonradan ilgili emniyette ki yapmin yani
Kom caligiyorsa, Tem ¢alisirsa bunlarin ekledigi sey olarak diigiiniiyorum. Yani bylock
kullandigr ozellikle yani belki biz yazmig olabiliriz onu ama ozellikle bankasya da parasimin
olmast hesabinin olmasi veyahutta cocuklarinin kurumlara gidiyor olmasi okullara bununla



alakali bizim takibimiz yoktu, benim verdigim formatlarda yoktu ama ilgili emniyet
biriminin bu boyutlandirmak, yapmak, daha biitiinciil bakmak icin eklemis oldugu seyler
oldugunu diisiiniiyorum  dzellikle bankasya ile ¢ocuklarla alakali. Bylocku da tam
soyleyemiyorum, (anlasilamady) kalyyorum giinkii bylock ID’ leri bazen yazilyor o da yine
bityitk ihtimal emniyetteki bazi ilgili birimlerimizin, sorusturmay derinlestirmek daha
biitiinciil bakmak icin eklemis oldugu bir yey olabilir yani bir siitun olmus olabilir diye
diigtiniiyorum Sayin Bagkanim.

SANIK [A.A.}: Bunu sorma sebebim simdi séyle diiginiiyorum ben, bu sahis gitti
emniyete, emniyette actilar burayy, icine bazi verileri yiiklediler, kapattlar. Sonra satus bir
ay sonra tekrar geldi. Bir ay sonra geldi, teslim etti diyelim bunlari. Simdi ben bdyle bir
iddiada bulundum, gimdi bu benim iddiam degil mi, bir kigiyim ben. Bunu ben maddi olarak
birgeyle delillendiremedikten sonra bunun bir anlami olmayacaktir degil mi? Simdi bu
adam gelmis birgeyi iddia ediyor ve kendisinin de bilmedigi bir siirii isimleri veriyor bir
sekilde. Yani kendisini s0yle sGyleyeyim yani kanunlarda ve hukuk igerisinde burada mesela
insanlar pandoradan yargiandilar, pandorada ismi var dive yargilandiar. Orada
magduriyetlerini dile getiriyorlar burada, onlarti yazanlar da var vs vs bunun igin
savunmalar yapildi. Bu adamin vermis oldugu seyin dogru oldugunu biz nasil anlayacagiz ?

BASKAN: Evet ne divorsun? Beyanin var mt bu konuda?

SANIK [A.A.]: Ben verdim bu kesin dogrudur dedigi zaman dogru oluyorsa ben
dedigim zaman niye dogru olmayacak?

GIZLI TANIK GARSON : Sayin Bagkamm buna akal yiiriittigiimiiz zaman benim dogru
diyecegime siz dogru degil diveceksiniz o zaman siyle, bir veri toplayan bilgisinin daha
devletin ele gecirilmesi lazim, ondan veriyi almast lazim, onu eglestirmesi lazim, yle bir
pratikteki kimseyi nereden bulucaksiniz simdi, bulamadiginiz miiddetge dogru diyeceksiniz.

BASKAN: Bunlar kesin delil degil zaten takdiri delil
SANIK [A.A.): Sundan sdyliyorum, tiim bu veriler emnivet genel miidiirliigiiniin
BASKAN: Senin hakkinda bir veri yokmus zaten herhalde.

SANIK [A.A.]l:  Sonucta bagkamim bunlar emniyet genel miidiirliigiiniin polnetten
aldigy veriler deniyor, sadece buraya ii¢, bey tane veri eklenerek birseyler yapildig
goriilijvor. Simdi ...abinin dedigi gibi biz excel tablosunu girdiniz, control F dediginiz
zaman arama yaptigi gibi, control H derseniz de degigtir butonu var. Cok basit, oraya
birsey eklediniz, herkese bir sey yazabilirsiniz, ya bu adam yaptiysa boyle birseyi bunu da
soyle sdyleyelim, bugiine kadar ifade veren insanlarin ifadelerinde okuyoruz, su séyledir, bu
boyledir ama yiiz yiize geldigi zaman konunun dyle olmadigr seyler de var. Yani sahsin
getirilecegi deviet olarak ne kadar itimat edecegiz, benim sorularimin sebebi buydu, bundan
dolay1 sordum, tesekkiir ederim.

26. Ankara 25. Agir Ceza Mahkemesinin 2017/250 sayili dosyasi iizerinden yapilan

16/2/2018 tarihli durugmanin Ses ve Goriintii Biligim Sistemi (SEGBIS) ¢6ziim tutanagimin
ilgili kismu goyledir:



Bagkan [A.T.]: bu veriler nerelerde, hangi ortamlarda tutuluyordu, yedekleri var
miydi bunlarin

Gizli tamk GARSON: efendim yedekleri var yani olur yani dolayisiyla ben zaten
vedekli olarak teslim ettim iki taneydi yani genelde bu veriler kayboldugu zaman ondan
sonra yedekli olur. Ama az dnce bagsta ifade ettigim gibi bu bilgiler ashinda ¢ok insanda
vardr yani Tiirkiye'de ¢ok insan derken bu mahrem yapiyla kiyasladigimiz zaman yani
mahrem yapwla ifadeyi yan yana getivdiginiz zaman insan yoksa bu bir yerde olmast
lazim. Ama bu bolgelerde, bazen illerde filan da vardi dolayisivla érnegin ben yani bu
verilerimi kaybetmis olsam 4700'le alakali Tiirkive'nin mubhtelif yerindeki arkadaslarla
gorigerek, yazisarak yeniden temin etme imkamm ashinda vard: yani bende olan onlarda da
var, onda olan bende de var biraz efor sarf ettigim zaman bende kaybolmus bilgileri yeniden
elde etme imkamm vardi. Ama yedekli ¢ahisimasi yine bu zahmete de girmemek igin tavsiye
edilirdi, saklanmas: ifade edilirdi. Bunlarin kendilerine gore giivenlik sifreleri vard:.
dolayisiyla herkesin kendine gore sakladigi, muhafaza ettigi, yedekli bir sistemi vardr ama
tamamen yedegini de kayboldugu bir zamanda Tiirkive genelinde ilgili kigilerle goriiserek
bunun temin edilmeside zor bir ig degildi.

Bagskan [A.T.]: baz: bilgiler hataly, eksik olabiliyor mu bu konuda.

Gizli tanik GARSON: efendim olabilir o sundan dolayr bilgi hata dedigimiz mesela
divelim ki il zmir merkezi diyelim Denizli'den bilgi istedi o insamn biraz ihmali varsa hizh
bir sekilde istenmigse bazen excelin acizligine gelebilecek yani ¢akistirma, hizli yazma yani
boyle asagiya dogru cekme yani ¢ok yani ben teknik olarak bilmiyorum ama asagt dogru
cekildigi zaman bazen yanlhs oldugu olabilivor ama bunlar 2016 Nisan ayinda diyorum en
son verileri verdigimizde zaten bu tip yanhshiklar oldugu zaman biz bunun dncesinde
bunlari gorilyoruz bir sekilde ortaya ¢ikiyor ama 2016 Nisan ayr artik yeni yeni veriler, veri
bilgisi  girmedigimiz, veriler, bilgilerin artik dondugu, cok hareket etmedigi bir zaman
oldugu i¢in yeni bir talep de olmuyordu, yeni bir girisde olmuyordu dolayisiyla o noktada
net bilgiydi. Ama dnceki zamana gittigimiz zaman yer yer eksiklikler olabilivordu yani sizin
eski verilerde besyiiz personel varmig simdi 400 iane girmiginiz dedigimiz zaman o 100
tane tekrar unutulmus, ihmale gelmis yani hzh bir sekilde gonderildigi icin dive ikaz
edildigi zaman o bilgiler tekrar gelme imkamt vard. Ama 2016 Nisan ayt son
glincellemenin oldugu aydr daha sonra bir giincelleme yapimadi. Dolayisiyla bu bilgiler
benim kanaatime gére net bilgilerdi efendim."”

27. Yine Ankara 25. Agir Ceza Mahkemesinin 2017/250 sayili dosyas: iizerinden
yapilan 21/9/2018 tarihli durusmanin SEGBIS ¢6ziim tutanagmun ilgili kismu soyledir:

"

Uye[M.Y.] : Peki bunlarin giivenirligi nedir?

Gizli Tantk Garson: Sayim baskanim normalde bu listede gerek polis, gerek amir,
gerekse sivil mahrem abi listede varsa bu kisi reelde vardir. Ama 81 ilde veri toplayan
kisileri de goz oniinde bulundurdugunuz zaman insan faktdriing yani bu kisilerin bazi telefon
bilgileri yanly olabilir. Bu yaniisin sebebi o veriyi veren birebirde bizim sordugumuz kigide
yanlis vermis olabilir Tc’sini eksik vermis olabilir yani bu toplandiginda, istendiginde.
Veyahut da bu kisilerin excelin acizligine ugrams, bunu cekmis te olabilir. Bizim burdaki
esas geyimiz listede bu x sahsi var mi? Bu sahis yerinde mi bagka ile bir tayin oldu mu, gitti
mi buna bakariz. Yani bizim igin.



Uye M.Y.}: Anladim. Peki

Gizli Tamk Garson: Ama burda plakast eksikti, telefonu eksikligi ¢ok bizim
takildigimiz, takip ettigimiz seyler degildi.

Upe [M.Y.]: Peki sunu sormak istivorum sizin yani bize gelen bazi beyanlarda,
sorularda benim miivekkilim veyahut da ben yanlghkla bu listeye yazildim. Beni karistirmig
diyenler var dyle bir karismanin veyahut da hatanin olma ihtimali var mi sizin tuttugunuz
kaywtlarda bu kiginin mutlaka, bu kigi mutlaka Fetd/ Pdy érgiitiiniin icerisinde midir yani
sizin sd’de tuttugunuz.

Gizli Tamk Garson: Evet ... sayin bagkamm. Bunlar reelde olan kigilerdir ¢iinkii
bunlar biz teslim etmeden bunlar ...(anlagilmady) yapryoruz, buniarla is yapiyoruz eger
burda bir insamin burdan maksat sulandirima, kangtirdma, bunu ekleme, ¢ikarma,
vanhishikla yazilma gibi seylerden yola ¢ikarsak zaten biz o diiz zeminde igimizi yapamayiz ki
boyle yanlishiklar oldugu zamanda benim gibi bu listeyi takip eden insanlar bugiin olmasa
bile yarin onun farkina varacagmdan dolay: boyle bir yanhghk zaten yolda yiiriirken takip
edilir, bulunur ki bunlara da ben ¢ok sahit olmadim. dolayisiyla buraya yazian seyler
gercek kisilerdir. Ama dediginiz gibi bir ildeki bir kigi o sahsin bilgilerini ihmalkarligindan
olabilir, yanls yazmis olabilir, eksik yazmis olabilir.

Uye [IM.Y.): ...(anlasimady) Yani sunu sormuyorum ben size isim yazild: yani o isim
diger bilgilerle o kisiyse bu adamin drgiit digt birisi olup olmadigi veyahut da mutlaka sizin
orglittendir diye bir durum var mt yoksa hatayen oraya yazilma gibi bir ihtimali var m1?

Gizli Tamk Garson: Yok hatayen bir yazilma iktimali olmaz sayin bagkarnm.”

B. Somut Olay Bilgisi

28. Basvurucu, Antalya'min Aksu fige Emniyet Mudiirliigiinde ilce emniyet miidiir
yardimecist olarak gérev yapmaktayken terdr drgiitleriyle veya devletin milli giivenlifiine karst
faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli yahut irtibath
oldugundan bahisle ve 22/11/2016 tarihli ve 29896 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
31/10/2016 tarihli ve 677 sayili Olagantistii Hal Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname'ye (677 sayili KHK) ekli (3) sayili listede ismine yer
verilmek suretiyle kamu gorevinden ¢ikarilmstir.

29. Bagvurucu, amlan kararm iptaline karar verilmesi talebiyle OHAL
Komisyonuna bagvurmugtur. OHAL Komisyonu 26/2/2019 tarihinde amlan bagvuruyu
reddetmistir. Kararm "fnceleme” bashg altinda bagvurucu hakkinda devam eden ceza
yargilamasmda bagvurucunun ilge emniyet miidiir yardumeist olarak gorev yaptigi donemde
FETO/PDY aleyhine bir raporu isleme almadigi hususunun tamk beyamyla sabit oldugu,
FETO/PDY tepe yoneticilerinden O.A. adina kayitli hat {izerinden on adet mesajlasma
kaydinin bulundugu, personel bilgi dosyasinda bagvurucu hakkinda st amir kanaati olarak
FETO/PDY ile kuvvetli iltisak ve irtibatmm bulundugu yoniinde gorils bildirildigi
belirtilmigtir. Bununla birlikte yine ayni baghk altinda Emniyet Genel Miidiirliigiinden temin
edilen bilgilere gore basvurucunun 2017/68532 hazirhk numarali sorusturma dosyast
kapsaminda ele gecirilen Emniyet Genel Mudiirligii teskilati personeline iligkin orgiit
arsivindeki detay bilgisinde; mahrem yapida A4 (FETO/PDY've mensubiyeti olan,
teslimiyeti, sadakati ve baghlig: Uist seviyede olan) seviyesinde kodlanmig olduguna ydnelik
tespit aktarilmagtir.



30. Netice itibarryla OHAL Komisyonunun amlan kararinin  bagvurunun
degerlendirilmesi kisminda, bagvurucunun FETO/PDY orgiit argivinde emniyet teskilati
mahrem yapist iginde yer alan sahislardan olmasinin ve diger tespitlerin FETO/PDY ile
irtibatim ortaya koydugu ve basvurunun reddedilmesi gerektifi sonucuna varddig
belirtilmigtir,

31. Bagvurucu, OHAL Komisyonu kararinin iptaline karar verilmesi talebiyle dava
acmugtir. Dava dilekgesinde bagvurucu ilk olarak hakkinda devam eden ceza yargilamasimin
bulundugunu ve bu yargilama sonucunda beraat edeceginin kuvvetle muhtemel oldugunu
belirtmistir. FETO/PDY aleyhine isleme almadigi bir evrakin olmadigmi, mesajlasma
kaydimn oldugu belirtilen O.A.nin da kim oldugunu bilmedigini vurgulayan bagvurucu, iist
amir kanaatinin de delil olarak degerlendirilemeyecegini dile getirmistir. Ote yandan
bagvurucu A4 olarak kodlanmis olmasmin uydurulmus bir belgeye dayah oldugunu, buradaki
kisisel bilgilerin Emniyet POL-NET personel bilgi sisteminde var olan bilgiler oldugunu,
FETO/PDY mensuplarinin kritik birimlerde g¢alismis olmasi nedeniyle bu bilgilere
ulagmalarinin zor olmadigini, bu kodlamalarin delil olarak kullanilamayacagini ifade etmistir.

32. lgigleri Bakanhg (idare) tarafindan dava dosyasmna sunulan savunmada 15
Temmuz darbe girisimi ve OHAL siireci aktarilmus, FETO/PDY'nin yapisma iliskin
hususlara deginilmigtir. Bunun yaninda bagvurucu hakkinda diizenlenmis olan veri inceleme
raporunda emniyet teskilatina yonelik olarak ele gegen kodlama bilgilerine yer verilmis,
buna gére "44: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghlig: iist seviyede olan
kiiyi ifade ettigi; DERECE 1: Orgiit tarafindan yapilan fislemeye karsilik gelen harf kodlari;
DERECE 2: Orgiit tarafindan yapilan fislemeye karsilik gelen 2. kademe harf kodlart"
seklinde bir agiklama yapilmistir. Ote yandan bahse konu veri inceleme raporunun sorgulama
sonucu kismunda bagvurucu hakkinda "DERECE 1: A4; DERECE 2: A4" seklinde kodlamalar
yer almaktadir,

33. Ankara 22. idare Mahkemesi (idare Mahkemesi) dava devam ederken
28/2/2020 tarihli ara karariyla UYAP iizerinden temin edilen bagvurucunun FETO/PDY ile
baglantisina ve Orgiitin amact dogrultusunda faaliyette bulunduguna yénelik tanik
ifadelerinin bagvurucuya gonderilmesine ve bunlara kargi beyanlarini dosyaya sunmasi igin
bagvurucuya on bes giin siire verilmesine karar vermistir. Bagvurucu bu ara kararina y6nelik
cevap dilekgesinde Ozetle ifade sahipleri ile aralarinda husumet bulundugunu, beyanlarimin
gercegi yansitmadigini dile getirmigtir.

34. Idare Mahkemesi 28/2/2020 tarihinde davanin reddine karar vermistir. Kararda
oncelikle FETO/PDY'nin niteligine iliskin genel degerlendirmeler yapilmis, FETO/PDY ile
baglantili kigilerin kamu gérevinden ¢ikarilmalari siirecine dair genel bilgiler verilmigtir. Bu
baglamda kamu gorevlilerinin sadakat yilkiimliiligiinden bahsedilmis, yasanan darbe
tesebbiisii nedeniyle ivedi sekilde alinmasi gereken tedbirlerin zorunluluguna wvurgu
yapilmustir. Ote yandan bagvurucunun silahl terér drgiitiine tiye olma sucundan yargilandig
Antalya 8. Agir Ceza Mahkemesinin (Agr Ceza Mahkemesi) dosyasinda bulundugu

belirtilen tanik beyanlarina yer verilmistir. Anilan beyanlar soyledir:

".Tamk [AK.] Beyamnda; '2012 yuinda Aksu lice Emniyer Midiirligiine atama
geldim, burada caligmaya basladim, 2014 subat aymda CIMER bagvurumda isimlerini
verdigim kigiler Aksu Ilge Emniyette bulunduklar: yerlerden gonderildiler, gonderilme
sebepleri donemki adiyla cemaatle olan iligkileriydi, hatta ilge emniyet miidiiri olan [E.1)



bey bu kisiler kesinlikle bilgisayar baginda olmayacak, bilgisayara oturmayacak diye sizlii
olarak talimat vermigti, ben [0.$.nin] sdylemlerine bu larihten itibaren tamk oldum, kendisi
Aksu Tlce Emniyetin sorumlusu gibi daveamrds, atamalar, géreviendirmeleri idare etmeye
galisirdr, bunu séylemlerinde de acikga séylerdi, kisa bir siire sonra Dogan Dogan isimli
kisi de miidiir yardimcisi olarak atand:, Dogan Dogan ve [0.8.] birbirlerine ¢ok yakin ve iyi
goriisen iki kisiydi, Dogan Dogan ilge emniyet miidiiriiniin sozlii talimatina ragmen yavas

yavas sahte gerekceler uydurarak ilgeye disaridan gelen kisileri subelerde goreviendirmeye

baglad, bizleri sube disina ¢gikarmaya basladilar, ben [0.$.] hakkinda sizin hangi cemaate
dahil oldugunuzu, arkamzda hangi cemaat oldugunu bilerek sikayetgi oldugumda Dogan
Dogan araya aract koyarak benden bu sikayetimi geri almami, aksi halde hakkimda iyi
olmayacagim bana iletti, bunu yine FETO'den ihrac olan miidir yardimeist [A.D.nin)
aracthgyla yapt, [T.K.yla] da [0.5.] oldukca iyi goriigtirlerdi, mesai icerisinde kapiy

kapatip uzun siire birlikte gorigiirlerdi, bunlara yénelik elimde somut bir sey yoktur, ancak
olaylart biliyorum, anlatugim sekildedir' seklinde beyanda bulunmugstur....Sanik Dogan

Dogan miidafi Av. Hasan Atalay Gok'in talebi iizerine tamiktan soruldugunda: 'sistematik
baskidan kastim sudur, en ufak bir hatamizda, yani kendilerinden olmayan insaniarin
yaptigr bir hatada her tirlii zulmii yaptlar, yani ise ge¢ kaldigimizda her tiirlii sorugturmay

agarim dediler, anksiyete hastaligim oldu, bu yiizden silahimi aldilar, benim bu yonden
iizerime baski yapp piskolojik olarak yipratinca devlet hastanesinden rapor aldim’ seklinde
beyanda bulunmugtur...

Tamk [AKE.] Beyannda: 'Sanik Dogan Dogan Antalya Aksu lige Emniyet Miidiir
Yardimcilig gorevini yapmaktaydi, polis memuru [0.S.ye] tanzim ettigim rapordan sonra
tarafima karst uzun bir siire kani bir tutum icerisinde olmus, yine polis merkez amirligi
gorevini emniyet amiri [AY.] ile birlikte polis memuru [0.S.ye] herhangi bir islem
yapmamig, bu polis memurunun gorev yerinin degistivilmesini istememe ragmen yaklagik 9
aylik siire zarfinda grubumun karsihg olan gérev teslimi yaptigimiz grupta mukayit olarak
goreviendirilmis ve gorevlerini yapmamiglardir, soyleyeceklerim bundan ibarettir' geklinde
beyanda bulunmugtur.”

35. Netice itibartyla Idare Mahkemesi basvurucu hakkindaki bahse konu tanik
beyanlanm, Garson'dan ele gegen kodlamalarda A4 (FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti,
sadakati ve baghlif: iist seviyede olan kigi) olarak kodlanms olmasm degerlendirerek
bagvurucunun orgiit hiyerarsisi icinde yer aldigt ve FETO/PDY ile iltisak ve irtibatimn
bulunduBu sonucuna ulagmustir.

36. Bagvurucu bu karara karg: istinaf kanun yolu bagvurusunda bulunmustur. Istinaf
dilekgesinde bagvurucu, 6nceki beyanlarimi tekrar etmekle birlikte, ifade sahipleri A.K.E. ile
AK.nin tanik degil kendisi ile ilgili olarak sikdyet¢i pozisyonunda oldugunu, FETO/PDY ile
iltisak ve irtibat i¢inde olduklarina iligkin beyanlarinin olmadigini, beyanlarmnin astlsiz, soyut
ve hasmane tutum iginde verildigini vurgulamigtir. Yine bagvurucu, Garson'dan ele gegen
kodlamalarda hatalarin  oldugunu, bu kodlamalann gegerliliginin bulunmadiimi  dile
getirmistir.

37. Ankara Bolge Idare Mahkemesi 14. Idari Dava Dairesi (Daire) 16/3/2022
tarihinde Idare Mahkemesi kararmin usule ve hukuka uygun oldugu ve kaldiriimasin
gerektirecek bir neden bulunmadigi gerekgesiyle istinaf bagvurusunun reddine karar
vermistir.



38. Bagvurucu bu karara karsi onceki iddialarini yineleyerek temyiz bagvurusunda
bulunmugtur. Damstay Besinci Dairesi 2/11/2022 tarihinde Daire karannin ve dayandigi
gerekcenin hukuka ve usule uygun oldugunu ve bozulmasmum gerektirecek bir sebep
bulunmadigim belirterek temyiz basvurusunun reddi ile amlan kararin onanmasina karar
vermistir.

39. Nihai karar 20/12/2022 tarihinde bagvurucu tarafindan 6grenilmistir.

40. Ote yandan Agir Ceza Mahkemesi, hakkinda silahh terdr oOrgiitiine dyelik
sugundan yiiriitiilen yargilama sonucunda 10/10/2019 tarihinde bagvurucunun 6 yil 10 ay 15
giin hapis cezasi ile cezalandinlmasina karar vermistir. Amlan kararda Garson'un vermis
oldugiu hafiza kart1 igerisindeki dijital verilerin incelenmesi sonucu diizenlenen veri inceleme
raporuna gore bagvurucunun tim liste icinde "Derece I A4", "Derece 2 A4" olarak
kodlandiy, A4 kodunun "FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baglhhg: iist
seviyede olan kigiyi” ifade ettigi belirtilmistir. Bununla birlikte taniklar A.K. ve AK.E.nin
beyanlar1 degerlendirilerek basvurucumun FETO/PDY  baghiigimi ve Orgiitiin  amact
dogrultusunda faaliyetlerini ortaya koyan eylemlerinin bulundugu ifade edilmistir. Antalya
Bolge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi bagvurucunun Agir Ceza Mahkemesinin bu
kararma kars1 yaptig1 istinaf kanun yolu basvurusunun 24/12/2020 tarihinde esastan reddine
karar vermistir. Bagvurucunun bu karara karst yapmig oldugu temyiz bagvurusu hakkmnda ise
heniiz bir karar verilmemistir.

41. Bununla birlikte bagvurucu hakkinda bahse konu ceza kovusturmast dncesinde
Antalya Cumhuriyet Bagsavcilif tarafindan diizenlenmis olan 7/2/2018 tarihli iddianamede
10/9/2015 tarihinde Bagpolis Memuru A.K.E.nin diizenledigi raporda; polis memuru 0.$.nin,
Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkam'na hakaret ettigi, FETO/PDY'vi 6ven ve savunan
konugmalaninin  oldugunu belirttigi ancak Aksu flce Emniyet Midir Yardimeisi Dogan
Dogan’in tanzim edilen rapora herhangi bir islem yaptirmadig1 iddiasi ile ilgili olarak Igisleri
Bakanlig1 tarafindan 3/7/2017 tarihli raporun diizenlendigi ifade edilmistir. Bu raporda yer
verilen H.K. isimli emniyet gorevlisinin “Baspolis Memuru [A.K.E] tarafindan tutulan
raporu alarak ilce Emnivet Miidiir Yardimcist Dogan DOGAN'a ¢ikardigini, Dogan
DOGAN"wn kendisine Iice Emniyet Midiirii ile goviistiikten sonra kendisi ile tekrar
gortisecegini soyledigini, Ilce Emniyet Miidiirii ile gériistip goriismedigini bilmedigini ancak
birkag giin sonra kendisine karakol amiri konuyu halledecek, rapor bu sekilde dursun hichir
yere yazimasmn islem yapilmasin diyerek raporu kendisine verdigi” geklinde beyanda
bulundugu belirtilmistir.

1v. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk
1. [lgili Mevzuat

42. 677 sayth KHK'min "Kamu personeline iliskin tedbirler” baglikl 1. maddesinin
ilgili kisimlan soyledir:

"(1) Terdr orgiitlerine veya ... Devietin milli giivenligine karg: faalivette bulunduguna
karar verilen yapr, olusum veya gruplara ... iltisaki yahut bunlarla irtibati olan;



¢) Ekli (3) sayil listede yer alan kisiler Emniyet Genel Miidiirliigii teskilatmdan,

bagka hicbir isleme gerek kalmaksizin gikaridmisur.Bu kisilere ayrica herhangi bir
tebligat yapiimaz. Haklarinda ayrica ézel kanun hiikiimlerine gore islem tesis edilir.

(2) Birinci fikra geregince Tiirk Silahli Kuwvetlerinden, Jandarma Genel Komutanligi
teskilatindan, Emnivet Genel Miidiirliigii teskilatmmdan ve kamu girevinden ¢ikarian
kisilerin, mahkiimiyet karart aranmaksizin, riithe ve/veya memuriyetleri alinir ve bu kigiler
gérev yapuklar: teskilata yeniden kabul edilmezler; bir daha kamu hizmetinde istihdam
edilemezler, dogrudan veya dolayl olarak géreviendirilemezler; ..."

43. 677 sayili KHK'da yer alan bahse konu diizenlemeler 7083 sayili Kanun'un 1.
maddesi ile kanunlagmstir.

44. 685 sayili KHK'nin "Komisyonun olusumu” baglikli 1. maddesinin (1) numarals
fikras: soyledir:

"dnayasamn 120 nci maddesi kapsaminda ilan edilen ve 21/7/2016 tarihli ve 1116
sayh Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Karariyla onaylanan olaganiistii hal kapsaminda, terér
orgiitlerine veya ... Devietin milli giivenligine karst faalivette bulunduguna karar verilen
yap, olusum veya gruplara iiyeligi, mensubiveti, aidiyeti, iitisakr veya bunlarla irtibati
oldugu gerekgesiyle bagka bir idari islem tesis edilmeksizin dogrudan kanun hiikmiinde
kararname hiikiimleri ile tesis edilen iglemlere iliskin bagvurular: degerlendirmek ve karara
baglamak iizere Olaganiisti Hal Islemleri Inceleme Komisyonu kurulmugstur.”

45. 685 sayth KHK'nin "Yarg: denetimi” bagliklt 11, maddesinin (1) numarali fikrasi
sOyledir:

"Komisyon kararlarina karsi Hakimler ve Savcidar Yiiksek Kurulunca belirlenecek
Ankara idare mahkemelerinde iptal davast agilabilir.”

46. 685 sayili KHK'da yer alan bahse konu diizenlemeler 7075 sayili Kanun'un 1. ve
11. maddesi ile kanunlasmustir.

2. llgili Yarg Kararlan
a. FETO/PDY'nin Yapisina iliskin Kararlar

47. (Kapatilan) Yargitay 16. Ceza Dairesinin Yargitay Ceza Genel Kurulunun
26/9/2017 tarihli ve E.2017/16.MD-956, K.2017/370 sayili karar ile onanarak kesinlesen
24/4/2017 tarihli ve E.2015/3,K.2017/3 sayili kararmn ilgili kismu soyledir:

"FETO/PDY silahly terér rgiiti, paravan olarak kullandigt dini, din dist diinyevi
emellerine ulagma araci haline getiven; siyasi, ekonomik ve toplumsal yeni bir diizen kurma
tasavvuruna sahip orgiit liderinden aldig talimatlar dogrultusunda hareket eden; bu amagla



dncelikle gii¢ kaynaklarma sahip olmay: hedefleyip giichi olmak ve yeni bir diizen kurmak
icin seffaflik ve aciklik yerine biiviik bir gizlilik icerisinde olmay: siar edinen; bir istihbarat
drgiitii gibi kod isimler, dzel haberlesme kanallan, kaynagi bilinmeyen paralar kullamp
bayle bir drgiitlenmenin olmadigina herkesi inandirmaya ¢ahsarak ve bunda baganii oldugu
olgiide biiyiiviip giiclenen, bir yandan da kendi mensubu olmayanlar diigman olarak gériip
mensuplarint motive eden; 'Altin Nesil' adimt verdigi kadrolarla sistemle catigmak yerine
sisteme sahip olma ilkesivle devlete tabandan tavana sizan; bu kadrolarin sagladigi
avantajlarla devilet icerisinde belli bir giice ulastikian sonra hasimiarin gegitli hukuki
goriiniimlii hukuk a1 yontemlerle tasfive eden; biyvlece deviet ayguimn biitin alt
bilesenlerini tinite tinite kontrol altina almayi ve sisteme sahip olmay: planlayip ele gecirdigi
kamu  giiciinii de kullanarak toplumsal doniistimii  saglamayr amaclayan; casusluk
Jaaliyetlerini de biinyesinde barindiran atipik/suigeneris bir terdr orgiitiidiir.

Istisare kuruly, iilke, bolge, il, ilce, semt, ev imamlary gibi hiverarsik bir yap: iceren
insan giictinii ve finans kaynaklanim orgiitsel menfaat ve ideolojisi cergevesinde kullanip
Tiirkive Cumhuriyeti Devietimin tim anayasal kurumlanm ele gegirme amaci tagiyan
FETO/PDY silahl: teror orgiitii 'gizli yasamak, her zaman korkmak, dogruyu séylememek,
gercedi inkdr etmek'iizerine kuruludur.

Talimatlar yoluyla kollekiif bir sekilde mobilize olan, kamu erkinin kritik biirokratik
alanlart basta olmak iizere, kamusal alam ele gegirme refleksi ile hareket eden, miilkiye,
adliye, emniyet, egitim, istihbarat ve ordu icerisinde kendi Ozel hiyerarsisi ile illegal sekilde
kadrolasan, devietin tim kurumlarina yerlestirdigi drgiit mensuplart ile deviet tegkilanm
kendisine hizmet eder hale getiren ve adeta deviet icinde ayrt bir deviet yapisi olusturan
Orgiitiin lideri Fethullah Giilen tarafindan;

‘Esnek olun, sivrilmeden can damarlart icinde dolamin!; biitiin giic merkezlerine
ulasincaya kadar hic kimse varligimzi fark etmeden sistemin ana damarlarinda ilerleyin!’

'Adlive, miilkiye veya baska hayati bir miiessesede bizim arkadaslarimizin meveudiyeti
oyle ferdi mevcudivetler seklinde ele alimp degerlendirilmemelidir. Yani bunlar gelecek
adina bizim o iinitelerde garantimizdir. Bir élciide onlar bizim varligimizin teminatidir.’

Zaman heniiz uygun degil. Biitiin diinyayr omuzlayp tasivabilecegimiz zamana dek,
tamam olacagniz ve kogullarin uygun olacagr zamana dek beklemelisiniz! Bilhassa, haber
alma hususunda her zaman hasim cephenin ¢ok oniinde olunmalidir.’

'Yani siz hdkim degilsiniz bagka kuvvetler var. Bu iilkede degigik kuvvetleri hesap
edecek dengeli, dikkatli, tedbirli, temkinli yiiriimekte yarar var ki geriye adim atmayalim...'

'Tiirkiye 'deki deviet yapisi olgiisiine gove biitiin anayasal miiesseselerdeki giic ve
kuvveti cephemize cekecegimiz ana kadar her adim erken sayhr ... bunca kalabalik icinde
ben bu diinyay: ve diigiincemi sézde mahremiyet iginde anlattim ... surinz sizin sirrmzdir.
Sdylerseniz siz esir olursunuz.’

'Daima tedbirli olmalyiz, daima istigare igerisinde karar alin, ana istisare orgam olan
Bagyiiceler ne karar aldiysa onu wygulayin (Kaldi ki; Bagyiiceler’in lideri de kendisidir)
biitiin giic merkezlerine ulasmalyiz...!



'Bir giin bana Ankara’da bin evimiz oldugunu siyleyin, devietin pagasmdan séyle bir
tutacagum, devlet uyandiginda yapacag highir sey kalmayacak.' seklinde degisik yer ve
zamanlarda 6rgiit mensuplaria verilen talimatlarda gizlilige aifedilen dnem goriilmektedir.”

48, FETO/PDY'nin anilan Yargitay Ceza Genel Kurulu kararmda yer alan
hiyerarsik yapilanmast ile ilgili diger hususlar icin bkz. Ayla Demir I[sat [GK], B. No:
2018724245, 8/10/2020, § 63.

49. Damistay Besinci Dairesinin Damgtay [dari Dava Daireleri Kurulunun
26/1/2022 tarihli ve E.2020/1197, K.2022/146 sayili karariyla onanarak kesinlesen 17/6/2019
tarihli ve E.2016/58146, K.2019/4158 sayili kararnda "FETO've Iligkin Tespit ve
Degerlendirmeler” baglig1 altinda su hususlara yer verilmigtir:

Ote yandan Dairemizde derdest olan dava dosyalarinda yukarida belirtilen tespitleri
destekler mahiyette, FETO'niin niteligine iliskin  asagidaki beyanlarn yer aldig
goriilmiistiir:

Yarg: mensubu olarak gérev yapmis olan ve ifadesine bagvurulan M.U.ye ait Ankara
Cumhurivet Bassavciliginca diizenlenen 21/10/2016 tarihli ek sorgulama tutanagr: '...Sunu
sdvlemem gerekiyor ki cemaat farklt sihav evierinde kalan sahislar birbiriyle tamgtirmaz.
... Bu yapt sizi asla bosta birakmaz, yani tiniversiteden mezun oldugunuzda sinav calisma
eviniz hazirdir, simavi kazanmca miilakat referans listeniz  hazirdir, bunlarin  her
asamasindan sorumlu olan kigiler vardwr. ...Kural olarak bu yapr gizlilik iizerine kurulu
oldugundan bir evde kalan diger evde kalan kigileri tammazdi. Ama biz bazen tamghgimizda
kimin bizden oldugunu hissedivor ve anliyorduk. Biz staja bagladiktan sonra bize yavag
yavag tedbire riayet etmemiz hususu anlatiimaya baglandy. ...bu yapida ciddi bir hiverarsi
s0z konusuydu. Ben maagsimin bekarken %15 ini, evlendikten sonra ise %10 unu cemaate
himmet olarak verdim. ...Evde kalan kisi sadece ev abisini tanir. Kidemsiz birinin dist abileri
tamma ganst yoktur. Staj esnasinda bize namazimzi gizli kilin gerekirse zorunlu hallerde
namazlanmizi cem edin diyorlardr. Ramazan orucunuzu tutun ancak gerekirse orug
tutmuyormus gibi davramn divorlardr. Bunun haricinde dnemli bir husus da bize eviiligin
faziletleri anlatiliyordu. ...Eviilikten sorumlu abi, evlendirmeyi diisiindiigii erkege gelerek
erkekten bir vesikalik fotograf ve bir CV ister, devaminda bu CV'yi ve fotografi bir havuza
atardi. Aymt islemi bayanlar icin de yapiorlard. Devaminda eviilikten sorumlu abi
kendince uygun gordiigii e adaylarin: birbirleriyle tamstiryordu.’

Yargt mensubu olarak giérev yapmug olan ve ifadesine bagvurulan A.A.ya ait Kilis
Terdrle Miicadele Sube Miidiirliigiince diizenlenen 23/06/2017 tarihli siipheli ifade tutanag:
'17-25 Aralik siireci sonrasi drgiitiin sivil imami Erdal kod adli sahsin katldigr ...bir
toplantida sivil imam adlicilere hitaben ‘elinizde ...siyasal iktidara iligkin yolsuzluk ihale
usulsiizliigii vs. gibi ses getirecek dosya varsa, bu tarz ses getirecek dosyalar: bekletmeyin,
hemen davasini agin.” dedi. ...Orgiit mensuplarunn desifre olmasin énlemek igin tedbir ya
da ruhsat dive tabir edilen yontemler wygulanmaktaydi. Bu kapsamda ornegin; cuma
namazina gitmememiz, adliyede namazlar: ima ile (gdz ile) kilmamiz, eger miimkiinse namaz
vakti yetisivorsa namazlari cem ederek (birlestirerek) evde kilmamiz, ramazan ayinda eger
belli olacaksa orug tutmamamuz ve gerektiginde alkol almanuz talimatlandirimists. ... Bizim
mezuniyet balomuzda, o dénemki yarg: biirokrasisinin hassasiyeti de gizetilerek protokol
masalarindan goriilecek agidaki on sira masalara hep drgiit iiveleri oturtulmug ve bunlara
alkol almalar: talimatlandirimigti dive biliyorum. ...Se¢im [2014 tarihli HSYK se¢imi]



siireciyle ilgili son olarak belirtmek istedigim, orgiitiin ByLock iizerinden birbirleriyle
haberleserek Facebook'taki hékim-saver gruplarinda va da adalet.org'da organize bir
sekilde hareket ederek bagimsiz aday tamtimlarinin altina adayr éviicii, parlatici, adayr in
plana ¢ikartict yorumlar yapilmasvun  saglanmasiydi. Buna Ornek olarak bir olay
anlatayim; R.S. mahkemede yanima gelip bana tefonundaki ByLock mesajini okuttu. Yazimin
iceriginde; --Tiim arkadaglarin dikkatine, su giin su saatte Facebook taki hdkim savc
gruplarinda ve adaletorg’da ‘[1.C.] Gercegi’ isimli bir paylasim yapilacaktr. Paylagimn
altna bagimsiz aday [1.C.Jyi oviicii yorumlar yapip destekleyelim ... Goriildiigii tizere drgiit
sosyal medyada organize bir sekilde hareket ederek segimde basarili olmayr amaglamigtir.
..FETO yargi mensuplarm T1, T2, T3, T4, T5 iist bashgy/ tasnifi adi altinda grup grup,
hiicre tipi yapilandiriimgtir. T3 teki bir kiginin ekstra bir tamsiklik yoksa digerlerini bilmesi
miimkiin olmadigr gibi, yine T3 altinda yer alan gruplarmn da birbirini tammamasi genel
kuraldir. Tedbir denilen gizlilik kurallarina riayet edilerek bu gizliligin saglanmast
amaclanmigtir. Ama ozellikle Ankara’da staj doneminde bu gizliligi saglayamadilar. Bir ¢ok
Jarkle gruba mensup kisi birbirlerini bir sekilde tanidi veya baskasindan duymak suretiyle
dgrendi. Ancak tedbire son derece riayet edenler kendilerini gizleyebilmistir.'

Yarg: mensubu olarak gévev yapmis olan ve ifadesine basvurulan M.O.ye ait Osmaniye
Cumhuriyet Bagsavciiginca diizenlenen 18/10/2016 taribli sorgulama tutanagi: 'Tasra
yapilanmasinda o dénemki adi ile cemaatin bu yapilanmasi profesyonel olarak
yiritiilityordu. 2002 yilindan itibaren tagra yapilanmas: kendi icerisinde T1, T2, T3, T4, TS
seklinde boliimlere ayrilmugt. ('T' tagra anlamina gelen yapilanmayr simgelerdi). T1 grubu
39 bin sicilden daha once gelenlerdi. T2 grubu 39 bin, 42 bin sicillileri, T3 grubu 92 bin
109 bin arast sicillileri, T4 grubu daha sonraki sicillileri, T5 grubu 125 bin ve sonraki
sicillileri ifade ederdi.’

Sonug olarak FETO'niin, yillar itibariyla takiye (oldugundan farkly gériinme) esasma
dayanan uzun vadeli bir projenin agamalarimi izieyerek kurdugu strateji dogrultusunda,
kamu kurumlarinda ve yargt organlarinda demokratik deviet diizeninden ayriksi ve ona
paralel sekilde teskilatlanmak suretiyle iilkenin bagimsizhign, biitiinliigini ve demokratik
hukuk devletini tehdit edici, anayasal diizene sadakat yiikimliliigine aykiri davramglar
gasteren bir yapilanma hdline geldigi anlagilmaktadir. Nitekim bu yaprlanma tarafindan 15
Temmuz 2016 gecesi anayasal diizene, demokratik kurumlara ve bizatihi Tiirk Milletine
kargi darbe tesebbiistinde bulunulmugtur.

Darbe tegebbiisiiniin bertaraf edilmesini takip eden giinlerde, soz konusu kalkigmaya
ddhil olan kigilerin telefon konusmalart ve mesajlart ortaya ¢ikeustir. Anayasa
Mahkemesinin Aydin Yavuz ve digerleri (B. No: 2016/22169, 20/06/2017) kararinda da yer
alan, darbe tesebbiisiiniin siiphelilerinden olan Komiser Yardimcisi E.G.nin telefonunda
bulunan mesajlar bunlara drnek tegkil etmektedir. E.G.nin telefonunda, 'onemli, durum koti,
¢ok acil duyuru. tiim il ve ilge imamlarini, abilere, ablalara, kurum imamlarina iletin, tiim
hizmet mensuplart darbeyi siddetle kinayan agiklama yapsin, meydanlara inip kendisini
kamufle etsin, resim ¢ekilip sosyal medyada yaynlasin, demokrasi, segilmis irade falan
desinler, ama fazla da asla muhterem hoca efendinin adr gegmesin agiklamalarda, hepimizi
alabilirier, herkes -darbeden haberim yok TV'de girdiim ilk kez- desin, asla hiikiimete ve
Tayyibe karst olumsuz bir paylasgim yapmaymn, bu gurubu kapatiyorum simdi' seklinde
mesajlarin bulundugu tespit edilmistir.”

50. Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulunun 14/4/2025 tarihli ve E.2024/1375,
K.2025/829 sayih kararinda su hususlara yer verilmistir:



Idari islemlerin hukuka uygunlugunun yargisal denetiminin, kural olarak séz konusu
islemlerin tesis edildikleri tarihteki hukuki duruma gore yapilmast esas ise de, dava konusu
edilen iglemlerin niteligine gore idari iglemin tesis edildigi tarihten oOnceki donemi
ilgilendirmesi kosuluyla, yargilama siirecinde veya daha sonra ortaya ¢ikan tim bilgi ve
belgelerin islemin hukuka uygunluk denetiminde goz dniinde bulundurulmas: gerekmektedir.

Bu cercevede, FETO/PDY teror orgiitiiniin, biiyitk bir gizlilik ve takiye iginde Devieti
ele gecirmek amaciyla yasadisi faalivetlerde bulundugu, soz konusu orgiitle olan iltisak veya
irtibatin, 21/07/2016 tarihinde iilke genelinde olaganiistii hal ilan edilmesinden ¢ok daha
dnceki siiregte de ortaya ¢ikabilecegi, bir anda ortaya ¢ikmasmmn miimkiin olmadig,
drgiitiin yaprlanma yontemi de goz oniinde bulunduruldugunda iltisak veya irtibatin uzun bir
stireci kapsadig degerlendirilmektedir.

b. Garson Kod Adh Gizli Tamktan Ele Gecen Kodlamalara iligkin Kararlar
i.  Anayasa Mahkemesinin Bireysel Bagvaru Kararlari

51. Anayasa Mahkemesinin Ulvi Kiin ([1. B.], B. No: 2016/72052, 10/12/2019)
kararinin ilgili kiso oyledir:

"1. Basvuru, tutuklamamn hukuki olmamas: nedenivie kisi hiirriveti ve giivenligi

hakkimn ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

38. Rize Sulh Ceza Hdikimliginin tutullama kararinda, bagvurucu yiniinden kuvvetli
su¢ siiphesini olugturan somut olgularim bulunduguna genel olarak deginilmis, ayrica
Amerika Birlegik Devietleri (ABD) ile irtibatli HTS kayitlarina ve istihbarat raporlarina atf
yapmighr ...

39. Iddianamede ise bagvurucunun meslekten ihrag edilmesine, 2004-2010 willar:
arasinda ABD'de egitim gérmesine, bagvurucunun ¢alistigi birimlere ve aldigi egitimlere,
mesai arkadaslari nezdinde ve gevresinde yapilan arastirma sonucu FETO/PDY ile iltisakh
oldugu degerlendirmesine dayamlmistir. Bunlarin haricinde mahkimiyet kararinda da atif
vapilan H.O. adli kisive ait 7/3/2017 tarihli tanik ifadesi ve 7/3/2018 tarihli Veri Inceleme
Raporu bulunmaktadir.

40. Basgvurucu hakkindaki veri inceleme raporu Ankara Cumhuriyet Bagsaveiig
tarafindan yiiriitlilen emniyet mahrem yapilanmas: sorusturmasinda Garson kod isimli gizli
tamgin vermis oldugu Micro SD kart igerigindeki bilgilere istinaden hazirlanmigtir. Bu
Micro SD kart iginde FETO/PDY tarafindan emmiyet personeli ile ilgili yapuan fisleme
kayitlarimn bulundugu ve drgiit perspektifivle orgiite baghhk diizeyine gore emniyet
personeline bazi kodlarin verildigi belirtilmigtir. Veri inceleme raporunda basvurucunun
'FETO mensubiyeti olan, teslimiveti, sadakati ve baghhigu iist seviyede olan kisivi' ifade eden
A4 koduyla kodlandigr agiklanmistir. FETO/PDY'nin neredeyse iilkedeki tim kamu
kurumlarinda orgiitlendigi ancak Tiirk Silahlt Kuvvetleri, emniyet birimleri, yargi organlar
ve istihbarat birimlerinde oOrgiitlenmeye Ozel bir dnem verdigi ve bu yerlerin mahrem
alanlar olarak ifade edildigi bilinmektedir. Yine FETO/PDY'nin bu alanlarda gérev yapan
mensuplarimin  Grgiit  icindeki yaplanmada  sivil imamlara bagh olarak foaliyette
bulunduklart bir¢ok sorusturma ve kovusturma belgesinde ifade edilmigtir. Bu kapsamda



emniyet midiirii olarak gorev yapmakta olan bagvurucu haklandaki veri inceleme raporuna
esas dijital verinin (Micro SD kartin) FETO/PDY'nin emniyet teskilatindan sorumlu sivil
imamlart tarafindan iilke capinda emniyet personeli hakkinda diizenlenmis olan birtakim
kayit ve kodlar icerdiginin ve bir gizii tanik tarafindan sorugturma mercilerine verildiginin
belirtilmesi karsisinda bu dijital veri i¢inde yer alan bagvurucuyla ilgili bilgi ve olgularin
somut olaymn kogullarinda FETO/PDY ile basvurucu arasinda irgiitsel bir iligki
bulunduguna -dolayisivla bagvurucunun sug isledigine- dair kuvvetli belirti olarak kabul
edilmesinin temelsiz ve keyfi oldugunun kabulii miimkiin degildir. Nitekim amlan dijital
verideki olgularin Yargitay tarafindan da FETO/PDY ile baglantli suclar bakunindan
orgiitsel iliskinin varlig hususunda onemli bir veri olarak kabul edildigine isaret eden
yargisal kararfar mevcuttur...”

52. Anayasa Mahkemesinin Hasan Hiiseyin Ozan ([1. B.], B. No: 2022/103754,
27/5/2025) kararinm ilgili kismm g&yledir:

"]. Bagvuru, terér drgiitiine iiye olma sugundan verilen mahkimiyet hiikmii nedeniyle
sugta ve cezada kanunilik ilkesinin ve diger anayasal haklarin ihlal edildigi iddiasina
iliskindir.

31. Bolge Adliye Mahkemesinin mahkimiyet hitkmiine esas aldig tantk Y.Rnin
ifadesinde, bagvurucuyu 2012-2013 yillarinda birkag kez sohbet toplantilarinda gérdiigiing,
bagvurucunun toplantilarda para verdigini gérmedigi yiniindeki beyanlari karsisinda
toplantilarin drgiitsel niteligine ve Yargitayca kritik oldugu belirtilen tarihlerden sonra
devam edip etmedigine iliskin herhangi bir agiklamaya yer verilmedigi gorviilmiistiir.

32. Yargutay uygulamasinda ise samklarin Garson kod adh gizli tamiktan ele gecirilen
8D kart icinde 'B4’ olarak kodlanmasi mahkimiyet icin yeterli olmayip bunun icin
destekleyici bir ifade, beyan yahut baskaca bilgi ve belge bulunup bulunmadiginin
arastirilmas: gerekmektedir (birgok karar arasimdan bkz. Yargitay 3. Ceza Dairesinin
15/1/2025 tarihli ve E.2023/26776, K.2025/1399 sayilt karar; ayrica bkz. Yargitay 3. Ceza
Dairesinin 4/2/2025 rarihli ve E.2022/11020, K.2025/2707 sayili karart.)

33. Somut olayda Bélge Adlive Mahkemesi tarafindan tamk Y.R.mn beyanlarinda
bahsedilen sohbet toplantilarina kanlma eyleminin -gerceklestirildigi tarih dikkate
ahndiginda- neden Srgiitsel nitelikte bir faaliyet olarak kabul edildigine dair herhangi bir
izahat yapimadig gozoniinde bulundurulmalidir. Bagska bir deyisle sohbet adi altindaki
toplantilara katilmast seklinde mahkimiyetinde delil olarak kullandan fiillerinin kendisini
cezai yonden sorumluluk altina sokacagimi makul olarak dngirebilecegi somut olaydu
gosterilememigtiv. SD karttan elde edilen verilerle ilgili olarak yeteri kadar arastirma da
yapmanugstir. Sonug olarak bagvurucunun bu gekilde terdr drgiitine tiye olma sugundan
mahkim edilmesi amlan sugun bagvurucunun aleyhine ongoriilemez bicimde genigletici bir
voruma tabi tutulmasi ile mimkiin olmugtur. Ortaya ¢itkan bu sonug, Anayasa’mn 38.
maddesinin birinci fikrasi ile bagdagmamaktadir."

53. Anayasa Mahkemesinin H.K. ([1. B.], B. No: 2021/30997, 11/6/2024) kararinin
ilgili kismi g6yledir:

"1, Bagvuru; kanun yolu incelemesi asamasinda ileri siiriilen, kararmn sonucunu
degistirebilecek nitelikte olan esash iddialarin kargilanmamas: nedeniyle gerekceli karar



hakkinin, hukuka aykiri yontemlerle elde edilen delillerin hitkme esas alinmas: nedeniyle de
hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin thlal edildigi iddialarina iliskindir.

4. Yargilama sonucunda Mahkeme, basvurucunun silahli terdr Orgiitiine iiye olma
sucundan 6 yil 10 ay 15 giin hapis cezasiyla cezalandinimasina karar vermis; mahkiimiyet
kararinda tamk [Kmn beyanlarina, Garson isimli gizli tamktan ele gecirilen hafiza
kartinda yer alan ve Emnivet Genel Miidiirliigii personelinin FETO/PDY iiveleri tarafindan
sinyflandirildig listede bagvurucunun 'DERECE2:B4 (FETO mensubiyeti olan, sadakati ve
baghhigi olan ancak baz  konulari  sorgulayan veya zaafi olan kigi)' olarak
sinyflandirilmasina, terér Orgiitiiniin tepe yonetiminde yer alan O.H.O.niin kullandigi 0 506
... 46 numarah GSM hattindan 25/5/2009 giinii saat 17.15.04'te 36 saniyelik goriigme
kaydimn bulunmasina dayanmigtir.

14. Bagvurucu, gizli tamk Garson'dan ele gegirilen hafiza karti icindeki verilerin
kanuna aykwrt sekilde elde edilmesi ve bu delillerin hitkme esas alinmas: nedeniyle
hakkaniyete uygun yargilanma hakkamn ihlal edildigini ileri siirmiistir ...

17. Bagvuru konusu olayda gizli tamk Garson'dan ele gegirilen hafiza kartinda yer alan
bilgilerin incelenmesi ve anlamlandirilmas: sonucunda hazrlanan veri inceleme raporuna,
tamk beyanina ve HIS kayitlarma dayamlarak basvurucunun mahkimiyetine karar
verilmigtir. Bagvurucu; hafiza kartimmn elde edilis yonteminin hukuka aykirt oldugunu, bu
delilin hiikme esas alimamayacagini genel ve soyut ifadelerle ileri siirmiis ancak delilin
hangi nedenle hukuka aykir1 olduguna yénelik bir agiklama yapmamistir. Diger bir ifadeyle
somut olayin  kogullarinda  bagvurucunun bu delilin ilk bakista ve agikca hukuka
aykariigindan sz edilmesini miimkiin gosterecek nitelikte bir sikdyeti yoktur. Amilan delilin
kanuni diizenlemelere uygun sekilde elde edilmedigi ve elde edilis yontemi agisindan hukuka
aykirn oldugu hususunda derece mahkemelerince de bir tespitte bulunulmamistr. Bu
durumda somut olayda hakkaniyete uygun yargilanma hakkina yonelik acik ve goriniir bir
ihlalin olmadigr sonucuna ulasiimasi gerekir.”

ii. Yargitay Kararlan

54. Yargitay 3. Ceza Dairesinin 15/1/2025 tarihli ve E.2023/26776, K.2025/1399
sayih kararmin ilgili kismm goyledir:

2. Gizli tamk Garson’dan ele gegirilen micro SD kart iizerinde yapilan inceleme
sonucunda Emniyet Genel Miidiirliigii KOM Daire Baskanh$ tarafindan diizenlenen Veri
Inceleme Raporunda 4. siif emniyet miidiivii olan sanik haldanda 'FETO mensubiyeti olan,
sadakati ve baglig: olan ancak bazi konular: sorgulayan veya zaafi olan’ kisileri ifade eden
(B4} kodu ile kodlandigimn belirtilmesi karsisinda, ilgili birimlere yazi yazilarak gizli tantk
Garson’dan ele gegirilen micro SD kart tizerinde son dénemde yapilan ¢aligmalar
neticesinde samik hakkinda giincel liste bilgilerinin  bulunup bulunmadigi  hususu



arastirilarak varsa dosya igerisine getirtilmesi, ayrica giincel liste bilgilerinde samgin
Ogretmeni ve ziimre baskam olarak belirtilen sahislarin agik kimlik bilgilerinin tespit
edilmesi ile haklarnnda FETO/PDY silahli teror Grgiitii iiveliginden sorusturma veya
kovusturma  yiirtitiiliip  yiiriitilmedigi arastirdarak, tespit edilmesi halinde ilgili dava
dosyalanin onayli suretlerinin getirtilip incelenmesi ile soz konusu kigilerin tamk sifanyla
ifadelerine bagvurulmas: ile UYAP drgiitlii suglar bilgi bankasinda samik hakkinda herhangi
bir beyan yahut ifade olup olmadigr arastirilip bulunmas: halinde beyan ve ifadelerin onayh
Orneklerinin dosya arasina getirtilerek elde edilen tim bilgi ve belgelerin 5271 sayils
CMK'mn 217. maddesi uyarinca durugmada samk ve miidafiine okunarak diyecekleri
sorulduktan sonra bir karar verilmesi gerekirken, eksik arastrma ile yazih sekilde hiikiim
kurulmas:, [bozmay: gerektirmistir.]

55. Yargitay 3. Ceza Dairesinin 11/12/2023 tarihli ve E.2022/32832, K.2023/10379
sayih kararimn ilgili kismu goyledir:

2. Ankara Cumhuriyet Bagsavceihg Anayasal Diizene Karg: Islenen Suclar Sorusturma
Biirosu tarafindan 2017/68532 sorusturma numarasina kayden yiiriitiilen sorusturma
kapsaminda, gizli tamk Garson'un, gerek Ankara 25. Agw Ceza Mahkemesinin 2017/250
Esas sayth dosyasinda verdigi '16.02.2018 tarihli, gerekse Ankara Cumhurivet
Bagsaveihiginca alinan 18.04.2017 ve 27.04.2017 tarihli (Kom Daire Bagkanhiginda alinan)
ifade tutanaklarinda belirtildigi gibi, amlan orgiitin mahrem yapilanmas icerisinde yer
alan Emniyet Genel Mildiirliigtine sizmig mensuplari ile bunlardan sorumlu mahrem
imamlarinin Jrgiitle irtibat, baghhk derecesi ve drgiitsel konumu gibi stratejik énemi haiz
bilgilerin kaydedildigi dijital materyallerin, Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi'nden alinan
18.04.2017 tarih ve 2017/2920 Degisik iy sayili karara istinaden incelenmesi neticesinde
elde edilen bilgilere iligkin raporlarm, miisnet sug yoniinden; gizli tanik tarafindan teslim
edilen dijital materyallere dayanilarak diizenlenmis, samgin Grgiitle irtibatini ortaya koyan
bir delil olarak kabul edilmesinin hukuka uygun oldugu belirlenmekle,

Dosya icerisinde yer alan drgiit mensubu gizli tamk Garson'dan ele gegirilen micro SD
kart iizerinde yapilan inceleme sonucunda Emniyet Genel Midirliigti KOM Daire
Bagskanhg: tarafindan hazirlanan Veri Inceleme Raporuna gére, samga iliskin 'DERECE [
ve '2015 MART ALAN' baghklarinn 'FETO igerisinde olup, érgiit benim orgiitiim diyen
ancak bazi zaaflart olan (himmet verme-kampa kalma-her caginildiginda gelme-sigara, karst
cins-namaz)' kisileri ifade eden 'EA’ koduna, 'ALAN' bashigimn '17/25 Aralik siirecinden
etkilenmis olan FETO mensuplarinin tekrar kazamimas: ile ilgili bir kodlama' anlamina
gelen 'SC' koduna, 'AD’ bashgimn ise '17/25 Aralik siirecinden etkilenmis olan tekrar
kazandmaya iigiincii derecede yakin kisiler' anlamma gelen 'SCC' koduna karsibk geldigi
geklindeki bilgilerin bulunmas: karsisinda, samigmm Orgiitiin operasyonel faaliyetlerinin
baslamasindan ve goriinen yiiziiniin ortaya ¢tkmasimdan sonra da érgiitsel baglantisim
devam ettivip ettirmediginin kuskuya yol agmayacak sekilde belirlenebilmesi amaciyla;
oncelikle kamuoyunda, yazih ve gorsel basinda Garson adli gizli tamktan elde edilen SD
kart iizerinde son donemde yapilan ¢calismalar neticesinde yeni bilgilerin elde edildiginin ve
sifreli dokiimanlarin ¢oziimlendiginin  belirtilmesi karsisinda, Oncelikle yeniden ilgili
makamlara yazi yazilarak samk hakkinda giincellenmis bilgiler bulunup bulunmadigimin
tespit edilmesi ve var ise dosya icerisine getirtilmesi, amlan raporda 'Ggretmeni’ olarak yer
alan "HAMIT' isimli sahsin ve vekil numarasn '162601" oldugunun belirtilmis olmas:
dikkate ahmarak 162601 sicil numaral polis memurunun gercek kimlikleri tespit edilip, soz



konusu sahislara ve ayrica -162601 sicil numarali polis memurunun [H.U.] isimii sahis
olmadiginn tespiti halinde- aym Raporda 'vekili' olarak yer alan [H.U.ya] yénelik silahl
terdr orgiitine dye olma sucundan herhangi bir sorusturma ya da kovusturma olup
olmadigimn belirlenmesi, var ise séz konusu satislarmn tim asama ifadelerinin ve veri
inceleme raporlarmmn  getirtilmesi, ayrica UYAP'ta olusturulan orgiitli suclar  bilgi
bankasinda, KOM ve TEM Daire Baskanhklar: nezdindeki tamk beyanlarimi iceren veri
bankast ile ByLock veri havuzunda sambk ile ilgili bagkaca bir bevan yahut delil olup
olmadigimn tespit edilmesi, elde edilecek tiim delillerin ve hiikiimden sonra dosyaya UYAP
sistemi tizerinden 14.10.2021 tarihinde gelen [HM.Omiin] ve elde edilecek tim diger
delillerin 5271 sayith Kanun'un 217 nci maddesi wyarinca durugmada okunup tartigiimast ve
var ise beyanda bulunan sahislarin mahkeme huzurunda beyanlarimin alinmast neticesinde
samgin hukuki durumunun takdiv ve tayini gerekivken, eksik arastirma neticesinde yazil
sekilde beraat karari verilmesi, hukuka aykiri bulunmugtur.

iii. Damstay Kararlar

56. Danigtay Besinci Dairesinin 28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394
sayih kararinin ilgili kismu goyledir:

3- Kodlama Sistematiginin Isleyine Dair Diger Beyanlar

UYAP iizerinden erigilen ceza yarglamast kayitlarimn incelenmesinden, orgiit
tarafindan olusturulan kodlama verilerinin anlamlandiriimasina yonelik olarak, gizli tank
Garson tarafindan ifade edilen bilgiler ile értiisen beyanlar bulundugu goriilmektedir:

Kayseri Cumhuriyet Bagsaveiligmun 2017/18927 sayih sorusturmast kapsaminda,
M.K.'nin Kagakgilik ve Organize Suglarla Miicadele Sube Miidiirligiince alinan 05/05/2017
tarihli ifadesinde, 'Benim grubumda ver alanlarnin tamamu polis memuruydu. Cogunlugu
karakol ve asayis birimlerinde cahgan sivil ve resmi polislerdi. KOM, TEM, Istihbarat
birimleri ile riitbeli personeller ozel birim olarak kabul edilir bunlarin sohbet verenleri de
ozel olarak segilirdi o yiizden benim grubumda bu kigiler yoktu. Biz hatta bu sohbet veren
kisilerinde kim oldugunu bilmezdik. O birimlerin ayri ayn kodlar olur. Ornegin Ingilizce
Cografya Tarih gibi kod isimleri farkh verirdi. Ancak benim ilgilendigim polislerin bir
kodlamast varm: yokmu bilmiyorum. Ciinkii bizim boliimlerimiz kritik bolimler degildi. 1.T.
2013-2014 ortalarma kadar bizden sorumlu idi. 2014 ten sonva Hacilarda Sosyal Bilgiler
dgretmeni olan BEYAZIT kod adli B.E. geldi. Bu sorumlularda bir flash bellek bulunur bu
flash belleklerin kod adi YGS dir. Flash Bellek icerinde kim hangi bdliime bakiyor
ilgilendikleri kigiler kimlerdir. Bu kisilerin bilgileri yer almaktadir. Bu bilgilerde sohbetlere
katilan her bireyin mesleki ailevi ve kigisel iletisim bilgileri, bu kisileri ilgi alanlari zaaflar:
dzel yetenekleri egitim bilgileri hangi alanda kullamlabilecegi, Orgiite ne kadar himmet
verdigi, ne kadar yardim yapabilecegi bilgileri ile kimlerin cemaate dahil edilebilecegi yeni
atanan tiim memurlarin kisisel bilgileri bu memurlardan cemaate dahil edilebilecekler ve
edilemeyeceklerin baska cemaatlerle ilgisi bulunanlarm bilgileri yer alr. Bu kigilere
suaflama kodu verilir. Simflama kodunda 1 Kodlu kisiler cemaate gelmeyen ancak gelme
ihtimali olan ézellikteki kisileri gésterir 3 Kodlu kisiler Cemaat sohbetlerine diizenli katilan
kigileri gosterir, 4 KOD lu kigiler Sohbetlere diizenli gelmekle birlikte himmet ve
yardmlarm diizenli yapan kigileri gésterir bu kisilere Esit Agwrhikli (E4) Kodu da denilir, 5



Kodlu kisiler Aktif olarak orgiitce goreviendirilebilecek kadar orgiite sadik kisileri gosterir,
5 Kodununda boliimleri vardwr ornegin 5 A Kodlu kigi listesi Sorgusuz biitiin verilen
gorevleri yapabilecek kigileri gosteren listedir. Ben bu listeyi B.E. nda girdiim bana
gostermesinin nedeni de bir giin benden sohbet verdigim kisilerle ilgili detayli dzel hayan
gerektiren bilgiler sorunca ben de neden béle bir soru soruyorsun dedigimde kendisi
Internet Baglannst olmayan sadece bu flasin takili bulundugu ve kendi sorumlulugunda

bulunan bilgisayara bu flast takti ve bana bu bilgileri gisterdi. Hatta kendimi bu listede 5.
KOD da gordiim. Bu flay bellek her bilgisayarda calismaz TRUECRYPT denilen Disk
gifreleme program ile calismaktadir. Bu program yine hem flashta olmal: hem bilgisavarda
olmalidir aksi takdirde bu flash yine kullanilamaz. Bana gosterdigi EXCELL formath bu
listede sadece benim bilgilerimin yerini bana gdsterdi. Bu listede benim sohbet verdigim

Kayseri deki tiim polis memurlar: bu listede benim ismimin altinda yer aliyordu. Bu sistemi
kimseye gostermezler gizliligi icin ¢ok biiyiik ¢aba sarfederlerdi.’ seklinde beyanda

bulunmak suretiyle kendisinin 5. derecede kodlandigini ikrar suretiyle teyit etmesinin yam
sira, Orgiitiin kodlama sisteminin isleyisini, veri giris sisteminde belirli bir programa ve
sifrelemeye ihtivag duyuldugunu, veri giriginin mahrem sorumlular tarafindan yapildigim,
drgiitiin kodlamaya muhatap olan kigileri nasii derecelendirdigini agiklayan bilgiler verdigi,

Adana Cumhuriyet Bagsavciligy Terdr Suglart Sorusturma Biirosunun 12/06/2019 tarih
ve Iddianame No:2019/1896 sayh iddianamesinde yer verilen M.F.T.'nin Adana
Cumhuriyet Bagsavciigmn 2018/13608 sayili sorugturma dosyas: kapsaminda alinan
ifadesinde, '.Bizlerin bu yapi icerisindeki gorevierimize gelince Sohbet gruplanna katilan
polislerin oncelikle listeleri olusturulurdu, bu listeleri sohbet hocaligi yapan benim bir
alumda bulunan sohbet grup abileri herkes kendi grubunda bulunan personelin listesini
hazirlar ve bu sohbete kanlan polis memurlart haklonda gerekli bilgileri diizenleyerek
saluslarin sohbete katthmiari, himmetlerini diizenli verip vermediklerini ve sadakatlarim
olceklendirme yapilarak 1-3 ve 5 numara ile derecelendirilerek sahsin baghhgim gésterirdi,
Bu dereceler icerisinde en yiiksek derece 5 oluyordu bu derece ile derecelendirilen memur
Feto Teror orgiitiine cemaate yani hizmete baghhig oldugu anlasibrdi, en diigiik derecede
butunan memurlara da herhangi bir diglama sz konusu olmazdi aksine sahuislar ile daha
¢ok ilgilenilmesi gerektigi belirtilirdi. Bu hazirlanan listeler rapor halinde bizden sorumlu
olan Emniyet Miidirliigii Polis memurlarindan sorumlu olan imam olan C.D.nin bizleri
ziyarete geldiginde, bende sohbet gruplarinda sorumlu abileri ¢agirp gerekli bilgileri bu
abimize verirlerdi C.D. de yaminda getivdigi bilgisayarina bunlart kayit ederdi ..." yoniinde
beyanda bulunmak suretiyle kodlamamn nasil yapldign hakkinda bilgi verdigi:

Adana 11. Agwr Ceza Mahkemesinin 2016/32 esas sayili dosyasindaki 14/12/2017
tarihli durusma tutanaginda yer verildigi tizere, A.K.mn Adana Cumhuriyet Bagsavciliginn
2017/56109 sorusturma sayili dosyas: kapsanmnda alman 04/05/2017 tarihli ifadesinde,
“Bu kamp daha dnce belirttigim villada gergeklesti. Bu kamp wilhik olarak belivli
periyotlarla yapian personel yetistirme programlarindan birisiydi. Benim yeni katilmam
nedeniyle ayrintili olarak gerceklesti. Hem maneviyat olarak yani kuran tecviti, risale
bilgisi dini bilgilerin yamnda mesleki bilgiler ogretilivordu. Mesleki bilgiden kasit Emniyet
Miidirligii  teskilatm  ayrinnlh olarak anlatip cemaatin bu  tegkilattaki  falivetleri
anlatilyyordu. Polis memuru ile amir arasindaki farkiar, komiser olmammn sartlars, midiir
olabilmenin sartlan, miidiirlerin ka¢ ydizimn  bulundugu, miidiirlerin  dereceleri ve
yiikselme sartlary, hangi derecedeki miidiir hangi goreve getirilecegi anlanilmisn. Villada
baglayan sinevizyonlu seminerlerde ayrintili bilgiler aldik. Cemaat icin en énemli birimlerin
Terdr(Tarih), Kagakgilik(kimya), istihbarat(Ingilizce) oldugu belirtilmisti. Amag ozellikle bu
birimlere kendi adamlarimizi yerlestirmekti. Cemaat benim geldigimde ¢ok kan kaybetmigti.
Ozellikle bu iig birimdeki eleman azaldigt icin yapilacak operasyonlary eskisi gibi énceden
bilemiyordu. Bazen bize zellikle soruluyordu yokmu icerden haber alabilecek biri diyerek
tepki veriliyordu. Bir drnek verecek olursam, emniyet bazi araglar ayarlamg ve bazi



cemaatcileri takip ediyormus, bu bilgi iizerine harekete gegtiler ve bize de alttakilere
sormamizi istediler bu araclarin plakalari nedir kim Ogrenebilir dive arastirmaya
bagladilar. Daha énceden olsaydi cemaat bu plakalar: ¢ok cabuk bulabilivdi. Seminerlerin
en dnemli giindem maddesi polislerin manevi durumlart hakkindaydi. Her bir memurun
okumasi ve dinlemesi icin maneviyat hedefleri burada belirlenivordu. Tabloya
yansittlyyordu. Ayrica bu seminerde ilgilenilen kisilerden bahsediliyordu. Cemaat kendisine
yakin kigilerin yamnda digaridan Kigiler kazamyordu, bunun listesi yapilmisti. Bazen kendi
personelini kaybediyordu fakat bunlari yine birakmiyor ve iimit ariza denilen grup
olusturup bu bashk altinda sohbet agabeylerine teslim edilip diger memurlar tarafindan
ilgilenmesi saglanmiyordu. Bu sekilde gecmis hafizast kaydedilip kontrol ediliyordu. Seminer
ierisinde biitiin emniyet birimleri ve alt birimleri anlattlp bunlara kod isimler verilmisti.
Disarda konugmalarda ve iletisim araglarinda emniyet birimlerinin kod isimleri ile
bahsedilirdi. Bu yetigtirme seminerlerinde emnivetin hiyerarsik yapisi, yitkselme ve terfi
islemleride anlatinust. Bir personelin is yerinde nasil tedbir yapacag:, arkadaglart ile nasil
konugaca@ apartmandaki komgularla nasil konusacag hayatim disariya nasil aksettirecegi
gocugunu hangi okula yazdiracag: bu kamplarda ayrintili anlatilnusti. Yani bu kampta
benim yapacagim isin her ayrmmnist anlatilmigt.' seklinde beyanda bulunmak suretiyle
drgiitiin biitiin emniyet birimleri ve alt birimleri dahil olmak iizere ozellikle kadrolagmak
yontinden dnemli gordiigii birimleri ‘tarih (terdr)’, 'kimya (kacakgihk)' ve 'ingilizce
(istihbarat)' olarak kodladig ve bu birimlerden kritik bilgiler edinmeye ¢alighgr hakkinda
bilgi verdigi;

Artvin Cumhuriyet Bassaveiligimin 15/02/2018 tarih ve Tddianame No:2018/72 sayili
iddianamesinde yer aldig1 iizere, 2017/1652 sorusturma sayii dosyasinda siipheli olan
B.Y.'nin ifadesinde dzetle, '2012 ile 2016 yillar: arasimda Artvin ilindeki emniyet mahrem
vapist igerisinde Orgiit mensubu polis memurlugundan gegme komiser ve komiser
yardvmcldarindan sorumlu olarak gorev aldigimi, mahrem yapilanma hakkinda detayly
sekilde bilgi sahibi oldugunu, mahrem yapimn Tirkive'de bes biiyik bolgeye aynldigin,
kiictik illerin birleserek bes biiyiik bilgeden birine baglandigimi, bir kag ilin birlegmesi ile
alt bolgeler olusturuldugunu, illerde 'miidiir, ziimre bagkani ve Jgretmen’ olarak
adlandirilan  birimlerin - oldugu, &gretmenlerin  kendi aralarinda  ‘'rehber,  fimitgi,
arama-taramacy, sosyal medyact ve kasa' olmak iizere gorev béliimii yapildigim,
akademiden mezun olan ve komiser yardimcisi ve yukar! viitbedeki memurlardan 'iiniversite
dgrencisi’ diye adlandinldigi, polis ve bas polis memurlarinin 'lise dgrencisi' olarak
adlandinldif, meslekten gegen komiser yardimcisi, bagkomiser ve miidiir riitbesinde
bulunan memurlarin yitksek okul 6grencisi olarak adlandiriidigim, mahiyetinde bulunan
komiser ve komiser yardimcilarimin dzelliklerine gore harf ve rakamlarla katogorize
ettiklerini, bu sekilde orgiit igerisindeki konumlarimn tayin edildigini, mahrem yapt
icerisinde Ugur kod adim kullandigimi, meslekten gecen komiser ve komiser
yardimcilarindan Artvin ilinde yalmizca kendisinin sorumlu oldugunu, emniyet igerisindeki
tayinlerin bilgisi ve onay: dahilinde yapildigimi, mahiyetinde bulunan komiser ve komiser
vardmmcilarindan diizenli olarak kendi evinde veya komiser ve komiser yardimcilarinin
evinde sohbet yaptigim, bir coguna bylock isimli programi yiikledigini, himmet adi altinda
maagiun belli bir lasmim aldigini, kurban parasi aldigin, mahiyetinde bulunan kigilere
kars1 yapmig oldugu facliyetleri Trabzon ilinde bulunan iistii konumundaki Turgut kod adli
Y.K 'va ilettigi(ni)..." belirtmek suretiyle icerisinde mahrem sorumiu olarak gorev aldig:
Srgiitiin bilge ve il yaplanmas, gérev dagilimi, riitbeli ve riitbesiz personelin ne sekilde
kodlandigy, kodlama sistemi, kodlama sistemine bagh olarak atamalarin yapildig:
hususlarinda bilgiler verdigi goriilmektedir.

Ote yandan, orgiitiin kodlama sisteminin isleyigine ve ne icin kullamidigina dair bilgiler
iceren yukaridaki beyanlarin disginda, kodlama verilerinin ne anlama geldigini ve
dogrulugunu teyit eden ifadelerin de bulundugu gorilmektedir:



Ankara Cumhuriyet Bagsaveiligimn 2018/10364 ve 2021/7818 iddianame numaral
iddianamelerinde yer verildigi iizere, AK., S.K. ve H.S. isimli kigiler hakkinda diizenlenen
swrasiyla 21/12/2018, 24/10/2019 ve 01/11/2019 tarihli veri inceleme raporlarinda ad
gegenlerin ‘vekili’ olarak kodlandigi goviilen A.G. isimli kisinin ifadesinde '...Bana hitaben
sen bagska bir grupla beraber olacaksm ve grubun 4 kisi olacak dediler. Bunu bana Mesut
isimli sivil sahis séyledi. Siirecten once sohbetlere katilan ve sonra birakan bazt isimler
vards, Bu isimler A.K., Y.D. isimli salislardir. Yeni grupta ise C.E. ders verecek olan sahis,
H.S., SK. ve ben yer aldik. Genel her hafta grup iginde birimizin evinde toplaniyorduk.
Sohbet edip dini konular hakkinda goriis aligverisinde bulunuyorduk. Bizim bu grupla
Harun isimli sivil bir sahis ilgilenmeye basladi...' beyamnda bulunmak suretiyle 'vekil'
kavramnn sivil sorumlunun yerine girev yapan sorumlu kisi anlamna geldigi ile amilan
iddianamede yer verildigi iizere A.G.nin kendisi haklandaki 'SAYV' kodlamastnin
dogrulugunu teyit ettigi goriilmektedir.

1B. isimli kisinin Bursa 2. Agw Ceza Mahkemesinin 09/7/2018 tarihli, E:2016/383,
K:2018/235 sayis kararinda LK. isimli kisi hakkinda verdigi ifadesinde, '2007 veya 2008
yilinda olay yeri sube abisi oldugunu, samgin (1LK.) grup abisi olarak kendisinin yardimcis:
olduguny’ belirtmek suretiyle kendisinin gube abisi oldugunu ve [ K. isimli sahsin yardimeist
oldugunu ikrar ederken, aym zamanda I K. hakkinda diizenlenen 01/11/2019 tarihli veri
inceleme raporunda [Kmn ‘vekil' olarak kodlandig yonindeki bilgivi teyit ettigi
anlagiimalktadir.

6- Kodlama Verisi Tespitinin Davaci Yoniinden Degerlendirmesi

Davact  hakkindaki 11/08/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacinin orgiit tarafindan, veri inceleme raporunun ‘2015 MART ALAN' kismunda 'EA’
olarak, 'ALAN' kismuinda 'SC' olarak, 'AD’' kisminda ise 'SCD' olarak kodlandigi
gorilmektedir.

Yukarida deginildigi iizere, orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve drgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigimi ortaya koymaya tek basina yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; éte yandan davacimin drgiit tarafindan ‘alan-igi’ kategorisinde kodlanmug
olmasunin davacimin drgiitiin toplantilarina katmak, diger grup iiyelerivle tamstiriimak,
Jrgiit tarafindan verilen gorevleri verine getirmek, drgiite himmet vermek ve drgiitiin
mahrem sorumlusu ile tamstirdmak sekiindeki faaliyetlerden gegirildikten sonra, mahrem
sorumlunun onayimi almak suretiyle drgiitin etki alam igerisine dahil edilmis olmak
anlamint tagidigr; ‘alan-ici' kategorideki 'EA’ kodunun 'FETO icerisinde olup orgiit benim
Srgiitiim diyen ancak bazi zaaflart olan (himmet verme-kampa kalma-her cagrildiginda
gelme-sigara-kargi cins-namaz) kigileri' ifade ettigi anlasilmaktadir.

Bu itibarla, ‘alan-igi' kategoride, 'EA’' seklinde kodlanmis olmast karsisinda
beyanlarina itibar edilmeyen davacmin, FETO/PDY teror Srgiitii ile iltisakly ve irtibath
oldugu sonucuna varilmigtir,

Ote yandan, emniyet personeli olmas: nedenivle Anayasal diizene hassasiyetle ve ara
vermeksizin sadakat gosterme yiikiimliiliigi bulunan davacimn, drgiitle iltisakli ve irtibath
olmak suretivle Anayasal sadakar bag koptugundan, daha sonra, serhat kategorisinde,

'SCD' alt kodu ile kodlanmig olmasinn, bu sonucu degistirmeyecegi anlasilmaktadir.



Bu nedenle, dava konusu islemin iptali ile dava konusu islem nedeniyle yoksun kalinan
tiim 6zhitk ve parasal haklarvun dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte
daval idare tarafindan davactya Sdenmesi yoniindeki Idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf bagvurusunun reddine iliskin temyize konu Bilge Idare Mahkemesi Idare Dava
Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

KARSI OY :

Cogunluk kararmdg da belirtildigi iizere, gizli tamk Garsondan elde edilen kodlama
verileri, ilgililerin FETO/PDY terdr Orgiitii ile irtibat ve iltisakinin degerlendirilmesinde
dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Davaci hakkinda diizenlenen 11/08/2022 tarihli veri inceleme raporunun 2015 MART
ALAN' kasmunda davacimin 'EA’ olarak, raporun 'AD’ lusminda ise 'SCD' olarak kodlandig
bilgisine yer verilmis olmasi, 6te yandan gerek veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis,
etiit basliklarr altinda, gerekse dosya kapsaminda, davac: hakkindaki ‘SCD' kodlamasinin
aksini ortaya koyan esasa etkili bilgi, belge veya tespit bulunmamas: karsisinda, davacimn
orgiit ile irtibat ve iltisakimin kesildigi ve bu nedenle dava konusu islemin iptali gerektigi
sonucuna varimstir.

Agiklanan nedenlerle, daval idarenin temyiz isteminin reddi ile dava konusu iglemin
iptali, islem nedeniyle yoksun kalman tiim ézliik ve parasal haklarinin dava tarihinden
itibaren igleyecek yasal faiziyle birlikte davaly idare tarafindan davaciya ddenmesine iliskin
Idare Mahkemesi kararina karsi yapilan istinaf basvurusunun reddi yoniindeki Bélge Idare
Mahkemesi kararimn yukaridaki gerekceyle onanmast gerektigi ayuyla, ¢ogunluk kararina
kanlmyoruz.”

57. Damgtay Besinci Dairesinin 30/9/2024 tarihli ve E.2024/6129, K.2024/13691
sayih karaninin ilgili kismr s6yledir:

Davact hakkindaki 25/08/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacimn Orgiit tarafindan, veri inceleme raporumun 2015 Mart Alan'  ve '"ALAN'
fasimlarinda 'DIL' olarak kodlandigr goriilmektedir.

Apyrica, daval idare tarafindan temyiz asamasinda dosyaya sunulan, davac hakkindaki
30/05/202{ tarihli veri analiz raporunun incelenmesinden, davacimin raporun '2011 ALAN'
ve 2012 NISAN ALAN' kisimlarinda 'EA' seklinde kodlandigr goriilmektedir.

Yukarida deginildigi iizere, orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve drgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigimn degerlendirilmesi i¢in tek basna dikkate alinabilecek
somut veri niteliginde oldugu; G&te yandan drgiit tarafindan 'EA’ koduyla ‘alan-igi’
kategorisinde kodlanmig olmanmn, érgiitiin toplantlarina katilmak, diger grup iiyeleriyle
tamgtinlmak, Orgiit tarafindan verilen girevileri yerine getirmek, orgiite himmet vermek ve



argiitiin mahrem sorumlusu ile tamstirimak seklindeki faalivetlerden gegirildikien sonra,
mahrem sorumlunun onaymm almak suretiyle orgiitiin etki alani icerisine dahil edilmis olmak
anlamim tasidigi; ‘alan-ici’ kategorideki 'EA' kodunun, 'EA ibaresi, érgiit iiyesi olan, orgiit
icin calisan ve Orgiitii benimseyen ancak belli bash noktalarda eksikligi oldugunu
degerlendirdigimiz kisilerdir. Kodun on veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis
hakkinda bir degerlendirme yapimas: gerektigini gostermek igin kullamlird:.' seklinde ifade
edildigi anlagilmaktadiy.

Bu itibarla, temyiz asamasinda dosyaya sunulan davact hakkindaki  30/05/2024 tarihli
veri analiz raporunun davaciya teblig edilip, varsa cevabi alndiktan sonra, davaci
hakkindaki 'EA’ kodunun ve bu kodun igerisinde yer aldigi kategorinin karsihgr olarak
tammlanan agama ve faalivetierin degerlendivilmesi suretiyle, davaciun FETO/PDY terér
orgiitii ile iltisak veya irtibatin bulunup bulunmadigimn karara baglanmasi gerektiginden,
kodlamanin FETO mensubu olmayan kisileri belirtmek icin kullamlan kodlamalardan
oldugu’ gerekcesiyle dava konusu iglemin iptali ile islem nedeniyle yoksun kaldigi dzliik ve
parasal haklarmn  yasal faizivle birlikie davaciya Gdenmesi yoniinde verilen Idare
Mahkemesi kararina yonelik istinaf basvurusunun reddine iligkin temyize konu Bilge Idare
Mahkemesi Idare Dava Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

58. Danistay Besinci Dairesinin 24/9/2024 tarihli ve E.2024/6183, K.2024/13216
sayih kararinin ilgili kismi soyledir:

Davact haklindaki 30/09/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacinin drgiit tarafindan, raporun '2015 MART ALAN' kasminda 'SDIL3' olarak kodlandig
goriilmeltedir.

Yukanida deginildigi iizere, Orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve orgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigini ortaya koymaya tek bagina yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; Gte yandan davacimn Grgiit tarafindan 'SDIL3' seklinde kodlanmig
olmasimn, orgiitiin toplantilarina  katilmak, diger grup iiyeleriyle tamstirimak, orgiit
tarafindan verilen gorevieri yerine getirmek, Grgiite himmet vermek ve ¢ogu zaman Srgiitiin
mahrem sorumlusu ile tamgtiriimak gibi faaliyetlerden gegirilmis olmast ve séz konusu bu
Jaaliyetlerde bulunmay: iradi olarak tercih etmesi suretiyle, Dill ve Dil2 agamalarim
gegerek 'alan-ici' kategoriye aktarimaya en yakin asamaya gelmesini ifade ettigi
anlagilmaktadir.

Bu itibarla, 'SDIL3' seklinde kodlanmis olmas: kargisinda beyanlarina itibar edilmeyen
davacinin, FETO/PDY terdr orgiitii ile iltisakly ve irtibath oldugu sonicuna varimgtir.

Bu nedenle, dava konusu islemin iptali yoniindeki idarg Mahkemesi kararina yonelik
istinaf bagvurusunun reddine iligkin temyize konu Bdlge Idare Mahkemesi Idare Dava
Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.



KARSI OF ;

Cogunluk kararinda da belirtildigi iizere, gizli tanik Garsondan elde edilen kodlama
verileri, ilgililerin FETO/PDY teror irgiitii ile irtibat ve iltisakimn degerlendirilmesinde
dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Bu ¢ercevede, ‘alan-ici' kapsaminda kodlanan kisilerin  kodlama tamimlarina
bakildiginda oOrgiitle irtibat ve iltisakli olduklarinda herhangi bir tereddiit bulunmamakla
birlikte, drgiitiin kodlama sisteminde 'ilgi’ kategorisinde 'Dil3' olarak kodlanmig kisilerin
durumunun ayrica tartisiimast gerekmektedir.

. orgiit tarafindan 'Dil3’ kodlamasimn karsihgr olan tammlamanmin ‘toplantilara
katilmak, diger grup iyeleriyle tamsmak, himmet vermek, ¢ogu zaman mahrem sorumlu ile
tamstiniimak, alana  aktarim  agamasina  gelmek, mahrem sorumlu ile tamstirimak’
hususlarim igerdigi goriilmekle birlikte, 'ilgi' kategorisinin yaklasik 9 aylik siirecte gecirilen
Dill, Dil2 ve DII3 safhalarmndan olustugu, bunlardan 'Dil3' safhasmin yaklagik 3 aylik siireye
tekabiil etigi, bir kisinin bir sonraki safha olan ‘alan-igi’ kategorideki bir kod ile
kodlanmadikca, 'Dil3’ kategorisi igin tammlanan faaliyetlerin ilk asamasinda mi oldugu,
yoksa bu kategori icin tanimlanan faaliyetlerin hepsinden gecirilip alana aktarim asamasina
mr geldiginin tespit edilemedigi hususu, bu gekilde kodlanmis kiginin heniiz Orgiitiin etki
alam icerisine girmeyip, Orgiite kazandilma asamasinda oldugu hususu ile bir arada
degerlendirildiginde, hakkindaki veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etiit
kisimlarindaki ek verilerle veya bakilmakta olan dosya kapsaminda rgiit ile iltisakll veya
irtibath oldugunu gdsterir nitelikte bagka bilgi, belge veya tespit ile desteklenmedikge 'Dil3’
olarak kodlanmis olmamn tek basima kiginin drgiit ile iltisak ve irtibatim ortaya koymaya
yeterli olmayacag sonucuna vardmigstir.

Davact  haklandaki 30/09/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacinm Grgiit tarafindan, veri inceleme raporunda 'SDIL3’ olarak kodlandig ve gerek veri
inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etiit bashkiar: altinda, gerekse dosya kapsaminda
drgiit ile iltisakly veya irtibath oldugunu gisterir nitelikte baska bilgi, belge veya tespit
bulunmadig1 goriilmekle, dava konusu iglemin iptali gerektigi sonucuna varimgar.

Aciklanan nedenlerle, davali idare temyiz isteminin reddiyle; dava konusu islemin iptali
yoniindeki Idare Mahkemesi kararma yonelik istinaf bagvurusunun reddine iligkin temyize
konu Bélge Idare Mahkemesi Idare Dava Dairesi kararmmn yukarida yer verilen gerekceyle
onanmast gerektigi oyuyla coguniuk kararina kanlmiyoruz."”

59. Danistay Besinci Dairesinin 7/3/2024 tarihli ve E.2022/15622, K.2024/2527
say1li kararinin ilgili kism soyledir:

Davacy  hakkindaki 01/1172022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacimin érgiit tarafindan, veri inceleme raporunun 'DERECE 1' lasminda 'SC' olarak
kodlandig: goriilmektedir.

Yukarida deginildigi iizere, drgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve drgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigini ortaya koymaya tek bagina yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; davacimn drgiitten uzaklagma siivecinde 'serhat’ kategorisinde kodlamig
olmasimin, daha once orgiit tarafindan ‘alan-i¢i’ kategorisinde kodlandigim teyit ettigi,



‘alan-igi’ kategorisinde kodlanmig olmasimn ise davacimn érgiitiin toplantilarina katilmak,
diger grup liyeleriyle tamgstirimak, orgiit tarafindan verilen gérevieri yerine getirmek,
Orgiite  himmet vermek ve Orgiitin mahrem sorumlusu ile tamgstirilmak  geklindeki
faaliyetlerden gegirildikten sonra, mahrem sorumlunun onayini almak suretiyle orgiitiin etki
alani icerisine dahil edilmis olmak anlamn tasidig sonucuna varilmgtir,

Bu itibarla, orgiit tarafindan 'alan-igi’ kategoride kodlanmig olmasi nedeniyle, drgiitle
iltisakly ve irtibath oldugu anlagilan ve Anayasal diizeni degistirmeyi amag¢layan séz konusu
orgiit ile itisakll ve irtibatlh olmak suretiyle, Anayasal sadakat bag: kopan davacimn, daha
sonra cegitli sebeplerle drgiitten uzaklagma stivecinde 'serhat’ kategorisinde kodlanmig
olmasmnin, bu sonucu degigtirmeyecegi anlagiimaktadir.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptali ve amlan islem nedeniyle yoksun
kaliman parasal haklarin odenmesi gereken avlar icin ayri ayn igletilecek yasal faiziyle
birlikte davaciya éGdenmesi  yoniindeki Idare Mahkemesi kararma  yonelik istinaf
bagvurusunun reddine iliskin temyize konu Bélge Idarve Mahkemesi Idare Dava Dairesi
kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

KARSI OY:

Cogunluk kararinda da belirtildigi iizere, gizli tamk Garsondan elde edilen
kodlama  verileri, ilgililerin FETO/PDY terér orgiiti ile irtibat ve iltisakimin
degerlendirilmesinde dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Bu ¢ergevede, ‘alan-igi' kapsamunda kodlanan kisilerin  kodlama tammlaring
bakildiginda, drgiitie irtibat ve iltisakli olduklarinda herhangi bir tereddiit bulunmamakia
birlikte, orgiitiin kodlama sisteminde 'alan-i¢i' kapsaminda kodlanmug iken, daha sonra imit’
kapsaminda 'C', 'CA", 'CB', 'CC', 'CD', 'CE', ‘DA’ veya 'DP’ olarak; ‘serhat’ kapsaminda 'SC',
'SCA', 'SCB', 'SCC", 'SCD', 'SCE', 'SDA' veya 'SDP’ olarak kodlanms kisilerin durumunun
ayrica tartigiimast gerekmektedir.

'alan i¢i' kategoride kodlanan ancak cegitli sebeplerle drgiitien ayrilan ve ayrildiktan
sonraki dinemde fiilen temasin kurulmadigim ifade eden 'CD', 'CE', 'DA’, 'DP’, 'SCDY', 'SCE',
'SDA" veya 'SDP' ile kodlannug olan kigi hakkinda, bu kodlamanmn aksini ortaya koyan esasa
etkili bilgi, belge veya tespit bulunmadikga, bu kisinin drgiit ile irtibat ve iltisakimn kesildigi
sonucuna vardmigtir.

Son olarak, tmit' kategorisini tamtmlayan 'C’ kodu ile 'serhat’ kategorisini tammlayan
'SC" kodlarindan birisiyle kodlanan, ancak bu kategoriler icerisindeki alt kodlardan birisiyle
kodlandig bilgisi bulunmayan kisilerin ise, yukarida deginildigi iizere kiginin orgiitle iltisak
ve irtibatim gosterdigi degerlendivilen 'C4', 'CB', 'CC' veya 'SCA', 'SCB’, 'SCC' alt
kodlariyla m, yoksa iltisak ve irtibatini gdstermeye yeterli goviilmeyen 'CD’, 'CE', 'DA", 'DP’
veya 'SCD', 'SCE', 'SDA', 'SDP' seklindeki kodlardan birisivle mi kodlandigi tespit
edilemediginden, 'C' veya 'SC' ile kodlanmamn bagka bilgi, belge veya tespitle
desteklenmedikge, tek bagina kisinin Orgiit ile iltisak ve irtibatini ortaya koymaya yeterli

olmayacag: anlasimaktadir.



Davaci hakkinda diizenlenen 01/11/2022 tarihli veri inceleme raporunun 'DERECEL’
kisminda davactun 'SC' olarak kodlandigr bilgisine yer verilmis olmasi, éte yandan gerek
veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etiit baghklart altinda, gerekse dosya kapsaminda,
davaci hakkandaki 'SC' kodlamastun aksini ortaya koyan esasa etkili bilgi, belge veya tespit
bulunmamast karsisinda, davaciun orgiit ile irtibat ve iltisakimn kesildigi ve bu nedenle
dava konusu islemin iptali gerektigi sonucuna varimistir.

Aciklanan nedenlerle, davall idarelerin temyiz isteminin reddiyle, dava konusu islemin
iptali ve islem nedeniyle davactn yoksun kaldigr parasal haklarimn Odenmesi gereken
aylar icin ayri ayn isletilecek yasal faiziyle birlikte Gdenmesi yoniinde verilen Idare
Mahkemesi kararina karsi yapan istinaf bagvurusunun reddine iligkin Bolge [Idare
Mahkemesi kararimn yukaridaki gerekceyle onanmasi gerektigi oyuyla coguniuk kararmna
katilmiyoruz.”

¢. Yargilama Usuliine iliskin Damstay Kararlari

60. Danigtay Beginci Dairesinin 28/9/2021 tarihli ve E.2019/2, K.2021/2733 sayili
kararinn ilgili kismi séyledir:

Ankara 11. Idare Mahkemesinin 14/05/2018 tarih ve E:2016/3550, K:2018/1053 sayli
kararinda; 25/07/2016 tarih ve 1075 sayii Bakanlk Oluru ile olugturulan kurul tarafindan
davacimn durumunun incelenmesi iizerine terér Orgiitiine iiyelik, mensubiyet, irtibat ya da
iltisaky oldugunun degerlendirildigi, yine aym Bakanhk biinyesinde Bagkatip olarak gorev
yapan davacwmin egi [B.D.nin] de kamu gérevinden ¢ikarildigi, buna kars: agilan davanin da
Ankara 15. Idare Mahkemesinin E:2016/3572, K:2018/257 sayih karari ile reddedildiginin
gorildigt, bu durumda davalr idare tarafindan 667 sayily KHK uyarinca FETO/PDY terir
orgiitiine tiveligi, mensubiyeti veya iltisaki yahut irtibat: oldugu degerlendirilen ve yapitlan
inceleme ile hakkandaki bu kanaat belirginlesen davacinn kamu gérevinden ¢ikardmasina
iliskin dava konusu islemde hukuka aykirihk bulunmadigt sonucuna varimigtir. Belirtilen
gerekgelerle davanin reddine karar verilmigtir.

...Davac: tarafindan istinaf kanun yoluna bagvurulmas: iizerine Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 2. Idare Dava Dairesinin 27/06/2019 tarih ve E:2018/2142, K:2019/1482 sayh
karariyla; istinaf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararimn hukuka ve usule uygun
oldugu ve davaci tarafindan ileri siriilen iddialarin soz konusu kararin kaldirimasim
gerektirecek nitelikte giriilmedigi belirtilerek 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanuni'nun
45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf bagvurusunun reddine karar verilmigtir.

Dava konusu iglemin sebep unsuru yomiinden hukuki denetiminin yapilabilmesi; bu
degerlendirmeyi hakli kilan maddi sebeplerin yargilama esnasinda daval idarece ortaya
konulmasima ve izah edilmesine baglidir. Bu konudaki yiikiimliiliik siiphesiz oncelikle dava
konusu iglemi tesis eden davall idareye aittiv. Bununla birlikte idari yarg: mercilerince 2577
sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20.maddesinde ongériilen resen aragtirma ilkesi
uyarmea uyugmazhgm ¢ziimii icin her tiirlii inceleme ve aragtirmanin yapiimas: da miimkiin
hatta olayn niteligine gore gereklidir.



Dava dosyasimn incelenmesinden; davali idarece, davacrmn 667 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname'nin 4. maddesi uyarinca kamu gorevinden c¢ikarimasina iliskin
islemin gerekgesi olarak davacinin terdr orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devietin
milli giivenligine karst faaliyette bulunduguna karar verilen yap:, olusum veya gruplara
iltisak yahut bunlarla irtibatr oldugu yoniindeki degerlendirmenin gosterildigi, Mahkemece
davacin irtibat ve iltisakina yonelik degerlendirmenin dayanaklarinin davaly idareden
sorulmast iizerine, amilan ara karara cevaben soz konusu tespitlerin davali idarece
yargilama esnasinda  dosyaya sunulmasma ragmen Mahkemece amilan tespitler
degerlendirilmeksizin salt idarede olugan kanaatin yeterli oldugu ve aymi Bakanlikta gorev
yapan eginin de kamu gorevinden ¢ikarddigs, amlan isleme karsi agilan davamn ik derece
mahkemesince reddedildigi gerekce gosterilerek davamin reddine karar verildigi
goriilmiistiir.

Bu nedenle, Mahkemece oncelikle; davali idarece dava dosyasina sunulan, davact
hakdanda terdr Srgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin milli giivenligine kars:
faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara iltisaki yahut irtibati
oldugu yoniinde degerlendirme yaprimasina dayanak teskil eden tespitlerin somutlagtirilmak
suretiyle degerlendirilmesi, gerek goriilmesi halinde yeniden sorulmasi, dte yandan 2577
sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20. maddesi uparinca uyusmaziygin ¢oziimi igin;

'Emnivet Genel Midiirligii Kagak¢ihk ve Organize Suglarla Miicadele Daire
Bagskanh@ ile Emniyet Genel Midirligii Terorle Miicadele Daire Baskanhgindan,
davacinin FETO/PDY terér érgiitiine ait drgiit i¢i iletisim programi (ByLock) kullandigina
va da ankesirlii telefon goriisme kaydi bulunduguna iliskin tespit olup olmadigimin
sorulmasina, var ise tespitlere iliskin belge ve raporlarin, (mahiyetleri ve kullamm bilgileri
yer alacak sekilde) FETO/PDY sorusturmalar: kapsanunda var ise davacinin adimin gegtigi
ifade tutanaklarinin,

Milli Egitim Bakanhg Ozel Ogretim Kurumlari Genel Miidiirligiinden; davacinin
FETO/PDY terdr drgiitiine ait 6zel dgretim kurum ve kuruluglarma iliskin egitim kayds ile
dzel dgrenci yurtlars vb. iliskin kaynt bilgileri (istihbari olanlar ddhil) olup olmadig:
sorularak var ise tespitine iligkin belge ve raporlarin,

Hazine ve Maliye Bakanhig: Mali Suclart Arastirma Kurulundan (MASAK); davacinin
FETO/PDY teror érgiitii ile iligkili gercek (sivil imamlar vb) veya tiizel (Kimse Yok Mu
Dernegi vb) Ikigilere bagis ya da para transferinin olup olmadiginin sorularak var ise ilgili
belge ve raporlarin, (sahis, dernek/vakif, miktar ve tarih yer alacak sekilde)

Icisleri Bakanlig: Sivil Toplumla Iliskiler Genel Miidiirliigiinden; davacinin FETO/PDY
terér  Orgiitine  ait  oldugu  gerekgesiyle  kapatlan  dernek  ya  da
sendika/federasyon/konfederasyoniarda yonetim/denetim/genel kurul iiyelik/aidat bilgisi olup
olmadig sorularak var ise ilgili belge ve raporlarn, (sahis, tarih araligr ve ilgili kurulus yer
alacak sekilde)

Vakiflar Genel Miidiirliigiinden; davacimin FETO/PDY teror orgiitime ait oldugu
gerekcesiyle kapatilan valaflarda iiyeligi ya da miitevelli heyeti iiveligi olup olmadig
sorularak var ise ilgili belge ve raporlarin, (sahis, tarih araligi ve ilgili kurulug yer alacak

sekilde)



Krea Icerik Hizmetleri ve Prodiiksivon Anonim Sirketinden; davacimn Digitiirk
aboneliginin  bulunup bulunmadigs, aboneligi bulunuyorsa bu aboneligi iptal ettirip
ettirmedigi, iptal ettirmig ise hangi tarihte iptal ettirdigi, var ise migteri hizmetleri ile
yapilan goriigmenin ¢oziimi ve diger bilgi ve belgelerin birer drneginin istenilmesine’
yonelik  yapilacak ara karari neticesinde yukarida amlan kwrum ve kuruluslarca
gonderilecek bilgi ve belgeler davaciya teblig edilerek karsi beyanlarimin da alinmasindan
sonra davacimn teror érgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin milli giivenligine
karst faalivette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara iltisaki yahut
irtibatinin bulunup bulunmadigimn degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ote yandan, yukarida amlan degerlendirme yapilirken davaci haklandaki ceza
sorugturmasindaki (kesinlesmis takipsizlik karari ile sonuclanmig olsa dahi) tespitlerin de
irtibat ve iltisak noktasinda géz oniine alinmas: gerekmektedir.

Bu itibarla, belirti(en hususlarda aragtirma yapilmaksizin, eksik incelemeyle davamn
reddi yoniinde verilen Idare Mahkemesi kararmna karsi yapilan istinaf bagvurusunun reddi
yolundaki Bélge Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

61. Damgtay Besinci Dairesinin 9/11/2021 tarihli ve E.2019/5096, K.2021/3539
sayil kararmin ilgili kisnu g6yledir:

..Mersin 1. Idare Mahkemesinin 08/03/2018 tarih ve E:2017/963, K:2018/338 sayil:
kararinda; uyusmaziik konusu olayda; gerek davaci hakkinda FETO/PDY ile irtibat ve
iltisak olup olmadigy hususunun ortaya konulmasi amaciyla cezai sorusturmanin devam
etmesi gerekse de davali Merkez Bankasinca bu kapsamda yapilan incelemede davacimn
FETO/PDY ile irtibat ve iltisak degerlendirmesini yapmas: hususunda yetkili Merkez
Bankas: Yonetim Komitesinin ortak kanaatleri goz éniinde bulundurularak tesis edilen dava
konusu islemde hukuka aykirihk bulunmadigr sonucuna varilmgtir. Belirtilen gerekgelerle
davamn reddine karar verilmigtir.

... Davaci tarafindan istinaf kanun yoluna bagvurulmas: tizerine Konya Bélge Idare
Mahkemesi 3. Idare Dava Dairesinin 28/09/2018 tarih ve E:2018/1071, K:2018/1433 sayili
kararyla; istingf basvurusuna konu Idare Mahkemesi kararmn hukuka ve usule uygun
oldugu ve davact tarafindan ileri siirillen iddialarin séz konusu kararmm kaldiriimasim
gerektirecek nitelikte goriilmedigi belirtilerek 2577 sayih Idari Yargiama Usulii
Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrast uyarinca istinaf bagvurusunun reddine karar
verilmigtir,

Dava konusu iglemin sebep unsuru yéniinden hukuki denetiminin yapilabilmesi; bu
degerlendirmeyi hakl fkilan maddi sebeplerin yargilama esnasinda daval idarece ortaya
konulmasina ve izah edilmesine baghdir. Bu konudaki yiikiimliiliik siiphesiz dncelikle dava
konusu islemi tesis eden davaly idareye aittiv. Bununla birlikte idari yargt mercilerince 2577
sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20. maddesinde dngériilen resen arastirma ilkesi
uyarinca uyusmazhigin ¢Oziimii i¢in her tirli inceleme ve arastrmanm yapimasi da
miimkiin hatta olayin niteligine gore gereklidir.



Dava dosyasiin  incelenmesinden; davali idarece, davacimin 667 sayili Kanun
Hitkmiinde Kararname'nin 4. maddesi uyarinca kamu gérevinden gikarimasma iligkin
islemin gerekgesi olarak davacimin terér orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca
Devletin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya
gruplara iltisakr yahut bunlaria irtibati oldugu yoniindeki degerlendirme gosterilmis ise de;
bu degerlendirmenin dayanaklarimin  yargilama esnasinda davali idarece dosyayva
sunulmadify gibi mahkemece de bu yonde bir arastirma yapilmayarak salt bu degerlendirme
ve davacr hakkinda ceza sorusturmast yiiviitilmesi gerekce gosterilerek davamn reddine
karar verildigi gorilmiigtiir.

Ote yandan Idare Mahkemesi tarafindan davaci haklinda ceza sorusturmasinn devam
etmesi hususu ret karanina gerekge olarak esas almmuy ise de, davact hakkinda yiiriitiilen
ceza sorusturmasinn sadece bu haliyle FETO/PDY ile irtibat ve iltisak noktasinda aleyhe
bir durum olarak degerlendirilmesi masumiyet karinesi geregince miimkiin degildir.

Bu nedenlerle, Mahkemece éncelikle; davali idareye, davact hakkinda terdr érgiitlerine
veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin milli giivenligine karst faaliyette bulunduguna
karar verilen yapi, olusum veya gruplara iltisaki yahut irtibati oldugu ydniinde
degerlendirme yapimasina dayanak teskil eden tespitlerin sorulmasi, dte yandan 2577
sayth Idari Yargilama Usulit Kanunu'nun 20. maddesi uparinca wyusmaziigin ¢oziimii icin;

'Emniyet Genel Miidiirligii Kagakgik ve Organize Suclarla Miicadele Daire
Baskanhgt ile Emnivet Genel Miidiirligii Terérle Miicadele Daire Baskanhgindan;
davacinin FETO/PDY terir drgiitiine ait orgiit ici iletisim programy (ByLock) kullandigina
ya da ankesorlii telefon gorigme kaydi bulunduguna iliskin tespit olup olmadiginin
sorulmasina, var ise tespitlere iliskin belge ve raporlarin, (mahivetleri ve kullanim bilgileri
yer alacak gekilde) FETO/PDY sorusturmalar, kapsaminda var ise davacimn adinin gectigi
ifade tutanaklarinn,

Tasarruf Mevduant Sigorta Fonundan; davacimn, miflis Asya Katilim Bankas: AS'de
katthm ya da cari hesabimin bulunup bulunmadigimn sorularak var ise ilgili belge ve
raporlarn, (sahis, hesap no, hesap agilma tarihi, islem tarihleri, islemlerin mahiyeti, tutar:
ver alacak sekilde)

Milli Egitim Bakanhg Ozel Ogretim Kurumlart Genel Miidiirliginden; davacimn
FETO/PDY terir orgiitiine ait izel dgretim kurum ve kuruluslarna iligkin egitim kayd: ile
dzel dgrenci yurtlart vb. iliskin kayit bilgileri (istihbari olanlar dédhil) olup olmadig
sorularak var ise tespitine iliskin belge ve raporlarin,

Hazine ve Maliye Bakanlii Mali Suglar: Arastirma Kurulundan (MASAK); davacinin
FETO/PDY terir érgiitii ile iligkili gercek (sivil imamlar vb) veya tiizel (Kimse Yok Mu
Dernegi vb) kisilere bagts ya da para transferinin olup olmadigimin sorularak var ise ilgili
belge ve raporlarn, (sahis, dernek/vakif, miktar ve tarih yer alacak sekilde)

Icisleri Bakanhg Sivil Toplumla Tligkiler Genel Midiirligiinden; davacinn
FETO/PDY terér orgiitine ait oldugu gerekgesiyle kapatlan dernek ya da
sendika/federasyon/konfederasyonlarda  yonetim/denetim/genel kurul iiyelik/aidat  bilgisi
olup olmadigi sorularak var ise ilgili belge ve raporlarin, (sahis, tarih araligi ve ilgili
kurulug yer alacak gekilde)



Vakiflar Genel Miidiirliigiinden; davacimn FETO/PDY teror orgiitiine ait oldugu
gerekgesiyle kapatdan vakiflarda idiyeligi ya da miitevelli heyeti tiveligi olup olmadin
sorularak var ise ilgili belge ve raporlarin, (sahis, tarih aralig ve ilgili kurulus yer alacak
sekilde)

Krea Icerik Hizmetleri ve Prodiiksivon Anonim Sirketinden; davacmn Digitiirk
aboneliginin  bulunup bulunmadig, aboneligi bulunuyorsa bu aboneligi iptal ettirip
ettirmedigi, iptal ettirmis ise hangi tarihte iptal ettirdigi, var ise miisteri hizmetleri ile
vapilan gériismenin ¢oziimii ve diger bilgi ve belgelerin birer drneginin istenilmesine'
yonelik yapilacak ara karari neticesinde davaly idare ile yukarida amlan kurum ve
kuruluglarca génderilecek bilgi ve belgeler davaciya teblig edilerek karst beyanlariun da
alinmasmdan sonra davactmn  terdr orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin
milli giivenligine karsi faalivette bulunduguna karar verilen yapi, olugum veya gruplara
iltisaka yahut irtibatinin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kuskusuz  yukanda amlan degerlendirme yapilirken davaci  hakkindaki  ceza
sorusturmasindaki ve varsa ceza kovugturmasindaki (kesinlegmiy takipsizlik ya da beraat
karar1 ile sonuclanmis olsa dahi) tespitlerin de irtibat ve iltisak noktasinda giz oniine
alinmasi gerekmektedir.

Bu itibaria, belirtilen hususiarda arastirma yapidmaksizin, eksik incelemeyle davamn
reddi yoniinde verilen Idare Mahkemesi kararina kars: yapilan istinaf bagvurusunun reddi
yolundaki Bilge Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadur.

"

d. Anayasa Mahkemesinin Norm Denetimi Kararlan

62. Anayasa Mahkemesinin 31/1/2018 tarihli ve 7069 sayili Olagantistii Hal
Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapilmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
Degistirilereck Kabul Edilmesine Dair Kanun’un 6. maddesiyle 18/1/1972 tarihli ve 1512
sayili Noterlik Kanunu’nun 7. maddesinin ikinci fikrasina eklenen “...ile terdr Orgiitleriyle
iltisakli veya irtibatli bulunanlar...” ibaresinin iptali talebi hakkindaki 14/11/2019 tarihli ve
E.2018/89, K.2019/84 sayili kararimn ilgili kism s6yledir:

"

14. 1512 sayth Kanun'un 7. maddesinin ikinci fikrasinda noterlik stajina engel
mahkiimiyeti olanlar ile teror érgiitiivle iltisakli veya irtibath bulunanlarm noterlige kabul
edilemeyecekleri hitkme baglanmakta olup fikrada yer alan '...terdr Orgiitleriyle iltisakly
veya irtibatlt bulunanlarin..." ibaresi dava konusu kurali olusturmaktadur.

15. Anayasa ile kurulan hiir demokrasi diizenini veya temel hak ve hiirriyetleri ortadan
kaldirmaya yonelik yaygin siddet hareketlerine ait ciddi belirtilerin ortaya ¢tkmast ya da
siddet olaylart sebebiyle kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasi gerekgesiyle 21/7/2016
tarihinde iilke genelinde olaganiistii hdlin ilanna karar verildigi gozetildiginde terdr
orgiitleriyle  iltisakh  veya irtibath bulunanlarin  noterlige kabul edilemeyeceklerini
diizenleyen kuralin olaganiistii hdlin ilanina neden olan tehdit ve tehlikelerin bertaraf
edilmesine yonelik bir diizenleme oldugu agqiktir. Ancak kuraln olagardistii hdl siiresiyle
sl olarak wygulanmamasi nedeniyle kurala iliskin incelemenin Anayasa’'mn olagan
donem kurallar: yoniinden 6ngdrdiigii denetim rejimine gore yapilmasi gerekir.



30. Kuralda teror orgiitleriyle irtibatly veya iltisakly bulunan kigilerin noterlige kabul
edilemeyecekleri belirtilmekte olup kuralda gegen iltisakli kavrami kavusan, bitigen,
birlesen; irtibatlt kavram: ise baglantl anlamina gelmektedir. Amlan kavramlar genel
kavram niteliginde olmakla birlikte bunlarin belirsiz ve éngdriilemez nitelikte oldugu
sdylenemez. Bu kavramlarin hukuki niteligi ve objektif anlam yargi ictihatlaryla
belirlenebilecek durumdadir.

31. Diger yandan amlan kavramlarin, iginde bulunulan doneme gore farkl
yorumlanabilmesi de miimkiindiir. Bu baglamda olaganiistii hdlin ilanina neden olan tehdit
ve tehlikeler gozetilerek olaganiistii hal doneminde terdr Orgiitleriyle iltisaklt veya irtibatl
bulunulup bulunulmadiginn tespiti bakiindan terdr érgiitleriyle diyeler arasindaki bagn
varligi konusunda yaplacak degerlendirme ile olagan donemde yapilacak degerlendirmenin
Sfarkl olabileceginin kabul edilmesi gerekir.

32. Olagan dénemde amlan bagin varhigina yonelik olarak yapilacak degerlendirmenin
somut olgulara dayali bir temele sahip bulunmasi esasimn benimsenmesi, kanunlarin
Anayasa'ya uygun olarak yorumlanmast gereginin dogal bir sonucudur. Buna gére kural
uyarmnca ancak noterlik meslegine alinmamaswni hakl kilacak nitelikte olgusal temele sahip
olan baglantilarmn iltisak ve irtibat olarak degerlendirilmesi gerektigi agiktir. Kuskusuz bu
degerlendirme, her hdliikirda cezai sorumlulugun bulunup bulunmadigindan bagimsiz
olarak sadece kiginin noterlik gérevine alinmasim uygun olup olmadigi yéniinde yaprlacak
bir incelemeden ibaret olacaktir. Bu kapsamdaki degerlendirme ise noterlige atama
konusunda yetkili olan Bakanitk tarafindan yapiacak olup séz konusu degerlendirme
sirasinda Bakanhk, kendisine yapilan:bildirimlerle bagh olmaksizin her tiirli olay, olgu,
bilgi ve bulguyu serbestce gozetecektir.

33. Bunun yam sira kuralda dngoriilen terdr orgiitierivie irtibath veya iltisakli olma
durumu farkl sekillerde ortaya gikabileceginden bunlarin kanun koyucu tarafindan onceden
belirlenmesi ve kanunda tek tek sayilmast zorunlulugundan da siz edilemez. Zira kanunlarin
genel ve soyut olmast; somut olayin ozelligine gore degisebilecek tiim ¢dziimleri kuraln
biinyesinde barindima, bir bagka ifadeyle kuralm amaca uygun sonuca ulastiracak
herhangi bir ¢oziimii diglamasiny dnleme ihtivacindan kaynakianmaktadw. Bu itibarla
kuralda temel hak ve Ozgiirlitklerin kanunla simirlanmas: gerektigine iliskin anayasal ilkeye
aykiri bir yon bulunmamaktadsr.

35. Teror rgiitlerivie iltisakli veya irtibath bulunmama kogulunun; farkli saiklerle
hareket edilmesinin éniine gecmek suretiyle noterlerin gérevierini gercege uygun, dogru ve
tarafsiz  bigimde yerine getirmelerine, noterlik islemlerine iliskin  giivenilirligin
saglanmasina, gorev sebebiyle dgrenilen swrlanin gerektigi gibi muhafaza edilmesine, gérev
ve yetkilerin kotiye kullammimn Onlenmesine hizmet etmek suretiyle noterlik hizmetinin
saglikh bicimde isleyisine kathida bulunmayn hedefledigi anlasiimaktadir. Bu itibarla
kuralin noterlik hizmetinde hukuki giivenligin ve kamu yararmin saglanmasma yionelik
amaglara ulasma bakimwndan elverigli ve gerekli olmadigi sdylenemez.

36. Diger taraftan noterlik mesleginin  gerektivdigi  nitelikler kapsaminda
degerlendirilen amlan kosulla herkes igin egit bir uygulama éngoriilmektedir. Bagka bir
anlatimla noterlik meslegine kabul edilecekler bakimindan belli bir gruba ydnelik istisnai
bir diizenleme getirilmemektedir.



37. dyrnica kuralin uygulanmasindan dogacak uypusmazhiklarin yargiya tasinabilmesi
miimkiindiir. Bu kapsamda kural yarg: yoluna bagvurma giivencesi bakimindan herhangi bir
simrlama getirmediginden noterlige kabul edilmeyen bireylerin kuralin ongordigi kosulun
gergeklesmedigi, bir baska deyisle herhangi bir terér Orgiitiiyle iltisakh veya irtibath
bulunmadiklar: iddiasila yargi yoluna basvurmalarinda ve yargi yerlerince hakl
bulunmalar: hdlinde noterlige girmelerinde bir engel bulunmamaktadir. Buna gore
Kanun'da kuralin amaci diginda keyfi olarak kullanimasin énleyecek yasal giivenceye yer
verildiginden kuralla ulasimak istenen amaca iligkin kamu yarart ile bireyin kamu
hizmetine girme hakki arasinda  bulunmasi  gereken makul dengenin gozetildigi
anlasilmaktadyr. Bu itibarla kamu hizmetine girme haklim sirlandivan kuralin orantisiz
bir miidahaleye de neden olmadif, dolayisiyla amlan hakka élgiisiiz bir simrlama
getirmedigi sonucuna ulagimisr.

38. Agiklanan nedenlerle kural Anayasa’mn 13. ve 70. maddelerine aykirt degildir.
Iptal talebinin reddi gerekir."

63. Anayasa Mahkemesinin 5/12/2019 tarihli ve 7194 sayih Kanun’un 50.
maddesiyle 8/11/2016 tarihli ve 6755 sayili Olaganistii Hal Kapsaminda Alinmasi Gereken
Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluslara Dair Diizenleme Yapilmasi Hakkinda Kanun
Hiikkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun’un 37. maddesine
eklenen (3) numarali fikrada yer alan “...Milli Giivenlik Kurulunca...” ibaresinin iptali talebi
hakkindaki 3/6/2021 tarihli ve E.2020/18, K.2021/38 sayili kararnn ilgili kism s6yledir:

4. 6755 sayili Kanun’un 37. maddesinin (3) numarall fikrasinda terér orgiitlerine veya
MGK ca devietin milli giivenligine kars: faalivette bulunduguna karar verilen yap, olusum
veya gruplara iiyeligi, mensubiyeti veya iltisaky yahut bunlarla irtibati olan ve bu nedenle
kamu gdrevinden gikarilmig olan kigilerden adli veya idari sorusturma veya kovusturmasi
devam edenlerin sosyal giivenlik haklarina iligkin bagvurulart hakkinda 31/10/2019 tarihine
kadar karar alan, bu kararlar: yerine getiren veya islem vapmayan kamu géreviilerinin bu
karar ve fiilleri nedeniyle hukuki, idari, mali ve cezai sorumlulugunun olmadig
ongoriilmekte olup amlan fikrada yer alan '..Milli Giivenlik Kurulunca...' ibaresi dava
konusu kurali olusturmaktadir.

9. Bu itibarla istisari nitelikte bir damgma orgam olan MGK’'min icrai karar alma
yetkisine sahip olmadig gozetildiginde Cumhurbagkamnca ayni bir kararla benimsenmemis
MGK kararlarina hukuki sonu¢ baglanamayacagr ve bu kararlarmn kendiliginden icra
edilemeyecegi agiknir.

11. Bununla birlikte dava konusu '.Milli Giivenlik Kurulunca...' ibaresi, tavsiye
niteligindeki MGK kararina kendiliginden hukuki bir sonug¢ baglamaktadir. Siiphesiz
MGK’mn tavsiye niteligindeki kararlarimn yiiriitme orgam tarafindan dikkate almmasi ve
hukuk aleminde hayata gecirilmesi miimkiindiir. Ancak MGK’mn kararlart haklonda
baskaca icrai bir karar alinmadan bu kararlara hukuk dleminde sonuglar baglanmasi

Anayasa’mn agk lafziyla bagdasmamaktadir.



12. Agiklanan nedenlerle kural Anayasa'min 118. maddesine aykiridur. Iptali gerekir.”

64. Anayasa Mahkemesinin 6/2/2018 tarihli ve 7086 sayih Olaganiisti Hal
Kapsaminda Bazi Tedbirler Ahnmas: Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararamenin Kabul
Edilmesine Dair Kanun’un 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan
“...tiyeligi, mensubiyeti veya...” ibaresinin iptali talebi hakkindaki 24/6/2021 tarihli ve
E.2018/81, K.2021/45 sayih kararimn ilgili kism: goyledir:

32. Kanun'un 1. maddesinin (1) numarah fikrasimn dava konusu kuralin da yer aldign
birinci ciimlesinde, terdr Orgiitlerine veya devietin milli giivenligine karsi faaliyette
bulunduguna karar verilen yap, olusum veya gruplara iiveligi mensubiyeti veya iltisaki
yahut bunlarla irtibatt olan Kanun'a ekli (1) sayih listede yer alan kisilerin kamu
gorevinden bagka higbir isleme gerek kalmaksizin ¢ikarilacaklart hitkiim altina alinmuigur,
Dava konusu kural ciimlede yer alan '...iiyeligi, mensubiyeti veva...' ibaresidir.

58. Dava konusu kural kapsaminda Kanun'a ekli (1) sayili listede yer alan kigiler, teror
orgiitlerine veya devletin milli giivenligine karsi faalivette bulunduguna karar verilen yapt,
olusum veya gruplara iye veya mensup olduklart gerekgesiyle kamu gérevinden
¢tkariimigtir. S0z konusu ibareler, Kanun'a ekli (1) sayili listede adr gegen ve terdr drgiitii
iiyeligi sugundan ceza sorugturmast veya kovusturmasina maruz kalan ancak haklarmdaki
stire¢ tamamlanip suclu olduklarma dair kesin hiikiim tesis edilmeyen kisilerin terdr orgiitii
ilvesi veya mensubu olarak nitelendirilmelerine sebebivet verebilecek niteliktedir. Bunun
yaninda kuralda, listede yer alan kigiler haklnda kesin hiikiimle sonuglanan herhangi bir
yargisal siirecin varligina yonelik ac¢iklama da yapimamstir. Dolayisivla kesinlesmis
mahkiimiyet hiikmii olmadan kigilerin suglu sayimasina neden olabilecek ifadeler iceren
kural masumiyet karinesini ihlal etmektedir.

59. Agiklanan nedenlerle olagan dinemde Anayasa’mn 36. maddesinin birinci ve 38.
maddesinin dordiincii fikralarina aylr olarak Anayasa’nin 13. maddesindeki giivencelerin
Otesinde simrlama getiren kuralin Anayasa’min 15. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi
gerekir.

60. Anayasa’mn 15. maddesinde, olaganiistii hillerde temel hak ve dzgiirliiklerin
kullanilmasimin kismen veya tamamen durdwrulmast ve bunlar icin Anayasa’min diger
maddelerinde ongoriilen giivencelere aykiri tedbirler alinmasing imkdn tamnmakla birlikte
bu yetki stmrsiz degildir. Maddenin ikinci fikrasinda, bu durumlarda dahi kiginin yasam
hakkina, maddi ve manevi varligimin biitiinliigiine dokunulmas:, din, vicdan, diisiince ve
kanaatlerini aciklamaya zorlanmast ve bunlardan dolay: suglanmast yasaklanmig; sug ve
cezalarin geriye yiiriimemesi ilkesi ile masumiyet karinesine aykirt islem yaplamayacagi

kabul edilmigtir.

61. Yukarida aciklandig: dizere dava konusu kural kapsaminde haklarinda kesin bir
mahkiimiyet karar: verilmedigi halde kisilerin suclu sayilmasina neden olabilecek ifadelerin
kullamilmasi, olaganiistii hdl sartlarmda  dahi dokunulmast yasaklanan masumiyet
karinesine aykirilik olusturmaktadur.



fikrasinin birinci climlesinin

62. Actklanan nedenlerle kural Anayasa’min 13., 36. ve 38. maddelerine aykindir.
Iptali gerekir.”

65S. Anayasa Mahkemesinin 7086 sayili Kanun’un [. maddesinin (2) numarali
“..ve bu kigiler gorev vaptiklari teskilata yeniden kabul

edilmezler; bir daha kamu hizmetinde istihdam edilemezler, dogrudan veya dolayli olarak
goreviendirilemezler;...” iptali talebi hakkindaki 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45
sayilt kararmn ilgili kismi soyledir:

”

151. Kural, Kanun'a ekli (1) sayili liste ile kamu girevinden ¢ikarilan kisilerin gérev
yaptiklart teskilata yeniden alinmamalarimi ve bir daha kamu hizmetinde istihdam
edilmemelerini, dogrudan ya da dolayli olarak gireviendirilmemelerini  hitkme
baglamaktadir.

161. Kamu hizmetine girme hakki olaganiistii hal yonetiminin benimsendigi dinemlerde
Anayasa’'mn 15. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan, dokunulmas: yasaklanms gekirdek
hakdar arasinda bulunmadigindan bu hak yontinden olaganiistii hdllerde Anayasa’daki
giivencelere aykart tedbirlerin alinmasi miimkiindiir. Ayrica amilan hak, Tiirkiye'nin taraf
oldugu milletlerarasi sozlesmelerde olaganiistii dénemlerde de korunmaya devam eden
giivenceler kapsaminda degildir. Kamu hizmetine girme hakkina olaganiistii dénemde
getirilen sinrlamanin Anayasa'mn 15. maddesi kapsaminda durumun gerektivdigi élciide
olmas: gerekir.

162. Kamu hizmeti adi altnda yapian faalivetlerin kamu giivenligi ve diizeni ile
yakindan bir iligkisi bulunmaktadir. Kanun koyucunun amlan hususlari gozeterek kamu
hizmetinde istihdam edilecek kigilere yonelik birtakim tedbirler almasmda, bu konuda gerekli
sartlar belirlemesinde takdir yetkisinin bulundugu agiktir. Bu agidan kuralda dngérilen
sartin Anayasa’min 70. maddesi baglaminda gorevin gerektirdigi nitelikler kapsaminda
degerlendirilmesi mimbkiindiir.

163. Bu noktada dava konusu kural yoniinden 15 Temmuz darbe girigiminden sonra
FETO/PDY ve diger terir érgiitleriyle irtibath veya iltisaklt olan kamu goreviilerine kars:
yiiriitiilen tasfive stireci ile ozellikle komiinizm sonrast Avrupa idilkelerinde uygulanan ve
arndirma olarak adlandinlan kamu gorevinden tasfiyeye yionelik uygulamalar ¢ercevesinde
degerlendirme yapiimas: gerekir. Avrupa ve Tiirkiye 'deki kamudan tasfiye siiregleri arasinda
birtakam benzerlikler olsa da armmdirmanmin temelinde yatan nedenler agisindan Gnemli
Jarkiiiklar bulunmaktadir. Avrupa’da farkl iilkelerde cikarilan arindirma yasalari, genel
olarak demokrasiye gecisten dnceki deviet yapisinda anayasa ve kanunlara uygun konumda
calisan  kisileri kamu gorevinden uzaklastirarak kamuya donily imkdnlaring ortadan
kaldirrken dava konusu kural kapsaminda kamuda ¢alismalarma yasak getirilen kisiler,
demokratik deviet yapisimt ortadan kaldirmayr amaglayan bir &rgiit ya da olusumla
baglantilari oldugu gerekgesiyle séz konusu tedbire maruz birakilmislardur.

164. Bu yéniivle milli giivenlik bakiundan risk olusturabilecek durumlar: nedeniyle
kamu gorevinden ¢ikarilan kigilerin gérev yaptiklar: teskilata yeniden kabul edilmemeleri ve
bir daha kamu hizmetinde istihdam edilmemeleri, dogrudan veya dolayli olarak
goreviendirilmemelerini diizenleyen kuralm milli giivenligin ve kamu diizeninin saglanarak
kamu hizmetinin etkin ve saglhikh bir sekilde yiriitiilmesi amacina wlagsma bakimindan
elverisli ve gerekli olmadig sdylenemez.



165. Kural, kisilerin devletin kamu otoritesiyle baglanili olmayan ézel sektor alaninda
istihdam edilme imkdimm ortadan kaldiracak herhangi bir kisitlama da getirmemektedir.
Ayrica kuralda ongdriilen tedbirin her bir birey yoniinden hukuka uygunlugunun
denetlenmesi icin ilgili kanunlarda gerekli giivencelere yer verilmistir. Bagka bir ifadeyle
bireysellestirme yapiumadan uygulanan tedbirin her bir birey yoniinden hukuka
uygunlugunun denetlenmesi icin Komisyon ve Idare Mahkemesine bagvuru imkan: getirilmek
suretiyle etkili idari ve yargisal giivenceler saglanmigtir. Buna gore keyfilige yol agabilecek
uygulamalara karst Kanun'da gerekli giivencelerin bulundugu anlagimaktadir.

166. Bu itibarla darbe girisimiyle devietin demokratik diizenine agik ve yakin bir tehlike
olusturan FETO/PDY ve diger teror orgiitleriyle miicadele etmek amaciyla olaganiistii hdl
kosullarinda olagan usullerin otesinde bir uygulamayla Kanun'a ekli (1) sayili listeyle kamu
gorevinden ¢ikanlan kigilerin gorev yaptiklar teskilata yeniden kabul edilmemeleri ve bir
daha kamu hizmetinde istihdam  edilmemeleri, dogrudan veya dolayll olarak
goreviendirilmemelerini diizenleyen kuralin kamu hizmetinin etkin ve saglklt bir sekilde
viiriitiilmesini saglama bakimindan kamu hizmetine girme hakkina durumun gerektirdigi
Olgiiyii asacak sekilde bir sinirlama getirdigi soylenemez.

167. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’mn 15., 40., 70., 118. ve 119. maddelerine
aykurt degildir. Iptal talebinin reddi gerekir.”

66. Anayasa Mahkemesinin 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45 sayih
kararmmn ilgili kisnu g6yledir:

"

65. Kurallarla deviete sadakat bag: ile hizmet etmesi gerektigi halde milli giivenlige
agik ve yakin tehlike olusturan terdr orgiitii veya benzeri yap1 ve olusumlaria iltisakli veya
irtibatl olduklar: tespit edilen kamu goéreviileri hakkinda uygulanan kamu gdrevinden
ctkarma ve memurivetin alinmast tedbirlerinin olaganiistii hdlin ilamna sebep olan tehdit
veya tehlikelerin bertaraf edilmesine yonelik oldugu acikiir.

66. Kurallarda dngériilen tedbirler bu dénemde uygulanmis, hiikiim ve sonuclarim
dogurmugtur. Kurallarin, tedbire muhatap kigilerin statiilerinde ileriye ydnelik siirekli
degisikilikler meydana getirmesi, olaganiistii hdl siiresince uygulanma ozelligini agan bir
nitelige sahip oldugu anlamina gelmemektedir. Kurallar Resmi Gazete'de yayimlanmak
suretivle defaten uygulanmis ve belli kigiler hakkinda hitkmiinii icra etmigtir. Kurallarin
Kanun'a ekli listede sayilan kigilerle siwrli olarak uygulandigi dikkate alindiginda gelecege
vonelik genel, soyut ve herkesi baglayic bir etki meydana getirmedigi aciktwr. Bu yoniiyle
kurallar olaganiistii hdl dénemini asan genel bir diizenleme niteligi tagimamaktadir. Bu
itibarla kurallarin anayasallik denetiminde Anayasa’min olaganiistii héllerde temel hak ve
dzgiirliiklerin - simrlandiridmas:  rejimini  diizenleven 15. maddesinin  dikkate alinmasi
gerekmektedir.

74. Dava konusu kurallarin Oncelikle diizenlenme amacina deginilmesi gerekir.
Anayasa’mn 129, maddesinin birinci fikrasimda, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin
Anayasa ve kanunlara sadik kalarak faalivette bulunma yiikiimliliiklerinin bulundugu
belirtilmistir. Anilan hiikiim uyarinca devletin memurlar ve kamu goreviilerinden ozel bir
giiven ve sadakat baghhigi ile kamu gorevini yerine getirmelerini talep etme yetkisi
bulunmaktadir. Bu husus devletin faalivetlerine giiven duyulmasiun bir geregidir. Kanun
koyucunun, amlan hususlar cergevesinde kamu gérevlisi olarak istihdam edilen kigilerle
ilgili birtakim tedbirler alma konusunda takdir yetkisinin bulundugu agiknr.



75. Anayasa’ya sadakat yikimliligiiyle bagdasmayacak bigimde terdr Orgiitlerine
veya devietin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen yapr, olugum veya
gruplara iltisala yahut bunlarla irtibat oldugu gerekeesiyle kisilerin kamu gérevinden
ctkarilmas: ve memuriyetin alinmasint éngoren kurallarin milli giivenlik ve kamu diizeninin
saglanarak buna iliskin hizmetlerin etkin ve saglkh bir sekilde viiriitiilmesine yonelik mesru
bir amacimin bulundugu anlagiimaktadir.

76. Bunun yaminda kigilerin Ozel hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina getivilen
simwrlamanin kanuni bir temele dayanmasi gevekir. Kurallarla 56z konusu hakka kanuna
dayal: olarak kisitlama getirildigi agiktir. Ancak Anayasa Mahkemesinin stk¢a vurguladig
gibi temel haklar: smirlayan kanunun seklen var olmasi yeterli olmayip yasal kurallarin
keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli ve ongiriilebilir olmasi gerekir.

77. Esasen kisilerin dzel hayatina sayg: gosterilmesini isteme hakkina sinirlama getiren
dava konusu kurallarin bu niteliklere sahip olmasi, Anayasa’mn 2. maddesinde giivenceye
alinan hukuk devleti ilkesinin de bir geregidir. Hukuk devietinde kanuni diizenlemelerin hem
kisiler hem de idare yoniinden herhangi bir duraksamaya ve kugkuya yer vermeyecek sekilde
agik, net, anlasihr, uygulanabiliv ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi
uygulamalarina karst koruyucu énlemler icermesi gerekir (AYM, E.2015/41, K.2017/98,
4/5/2017, § 133). Dolayisiyla Anayasa’mn 13. maddelerinde simrlama olgitii olarak
belirtilen kanunilik, Anayasa’min 2. maddesinde giivenceye alinan hukuk devleti ilkesi
isiginda yorumlanmalidr (AYM, E.2018/90, K.2019/85, 14/11/2019, § 42).

78. Kuralda gecen iltisak ve irtibat kavramlar ile ilgili olarak Anavasa Mahkemesi
14/11/2019 tarihli ve E.2018/89, K.2019/84 sayili kararinda, iltisakli kavraminin kavugan,
bitigen, birlesen; irtibath kavramumn ise baglantli anlamina geldigini, bu ibarelerin genel
kavram niteliginde oldugunu, objektif anlamunin kapsam ve sinirlarimn durum ve sartlara
gore yargt ictihatlaryla degerlendirilerek belirlenebilecegini, bu yéniivle amlan ifadelerin
kategorik olarak belirsiz oldugunun séylenemeyecegini ifade etmistir (aym kararda bkz. §§
30, 31). Dolayisivla kapsam ve simwlarimin tespiti mimkiin olan séz konusu ifadelerin
belirsiz oldugu séylenemez.

111, Kugkusuz kanun koyucunun demokratik diizene tehdit olugturan durumlari
bertaraf etmek icin bagvuracag araglarin kapsaminy, icerigini lespit etmede genis bir takdir
vetkisi bulunmaktadir. Nitekim devietin tehlikenin icerigi ve boyutu ile dogrudan temas
hdlinde olmasi nedeniyle buna yéonelik savunma stratejisini belirlemede her zaman oncelikli
bir konumu bulunmaktadir. Ancak olaganwiistii hdl yonetim usullerinde dahi séz konusu
yontemler tespit edilirken belirli diciilerde hareket edilmesi gerekir. Dolayisiyla olaganiistii
donemde deviete tamnan yetki alanimin simriart Anayasa’'mn 15. maddesinde belirtilen
durumun gerektirdigi 0lcii kriteri kapsanunda degerlendirilmelidiv. Soz konusu kriterin
kapsami da belirlenirken iilkenin icinde bulundugu sartlar, karsilasilan tehlikenin yakin ve
acil miidahale gerektiren bir niteliginin olup olmamasi, simwrlamanin etki ve derecesi gibi
hususlarm dikkate alinmas: gerekir.

112. 15 Temmuz darbe girisimi, iilkede terdr saldirilarimin yogunlastigr bir dénemde
gergeklestirilmistir. Bu siiregte genel olarak béliicii teror orgiitii PKK ile miicadele edilmekie
birlikte DHKP/C, El Kaide ve DEAS gibi diger pek ¢ok teror drgiitiiniin de saldwilarina
maruz kalimmis ve bunlara karsi da miicadelede bulunulmugtur. Dolayisiyla  darbe
tesebbiisiiniin  savusturulmasindan sonra tesebbiisle baglanuli kisilerle veya tegebbiisle
dogrudan baglantili olmasa bile tegebbiisiin arkasindaki yapilanma ile ilgili oldugu
degerlendirilen kisilere kargt etkili bir miicadele yapiimasi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir
(AYM, E.2016/205, K.2019/63, 24/7/2019, § 101).



113. Tehlikenin kaynagini olusturan FETO/PDY nin kamu kurumlarimn neredeyse
tamanunda orgiitlenmesi ve kesinlesmis yargi kararlarina da konu olan bircok yasa dist
Jaaliyeti gerceklestirecek operasyonel bir giic hdline gelmesi nedeniyle demokratik deviet
diizenine kars: olusturdugu tehdit, darbe girisimiyle birlikte acik ve mevcut bir tehlikeye
dontigmiigtiir. Esasen darbe tesebbiisiinden dnce uzun bir zaman siireci icerisinde sdz konusu
tehlikeye karsi miicadele baglamistir. Dolayisiyla tehlikenin agrhigr ile orantli olarak
demokratik anayasal diizeni siirdiirmek balamindan olaganiistii hdl ilamna neden olan
olaylarin bertaraf edilmesi ve bir daha tekrarlanmamasi amacyla devietin olagan dénemle
kiyaslanmayacak ciddi ve acil yontemlere bagvurulmasi zorunlulugunun ortaya ¢iktige
anlagiimaktadir.

115, Dolayisiyla idari teskilat icinde hangi konumda oldugu fark etmeksizin
FETO/PDY ve diger terér orgiitleri ile irtibatl ya da iltisakl olan tiim kamy goreviilerinin
milli giivenlik agisindan tehlike olusturdugu gozetildiginde bir kism 6nemli pozisyonlarda
bulunan ve farkh kurumlarda ¢ahsan ¢ok sayidaki kamu gorevlisinin dogrudan darbeyle
iliskili olmasa dahi soz konusu érgiitlerle baglantilar1 nedeniyle acil ve ivedilikle
sorugturulmasi ve haklarinda tedbir uygulanmasi ihtivac: ortaya ¢ikabilecektir.

116. Bu yoniiyle olagan donemdeki idari usul ve disiplin hukuku kurallar: gercevesinde
her bir kamu gorevlisi nezdinde sorugturma yapilarak tedbir uygulanmasinin, yakin ve acil
nitelikteki bu tehlikeyi bertaraf etmede yetersiz, kalacagi soylenebilir. FETO/PDY nin
yapsindaki gizlilik, hiicre tipi yapilanma, her kurumda orgiitlenmis olma, kripto iiyelerinin
tespit edilmesindeki giicliik ve bunlarin eylem yapma potansiyeli, kendisine kutsallik atfetme,
itaat ve teslimivet temelinde hareket etme gibi Ozellikleri dikkate alindiginda darbe
girisiminin iizerinden belli bir siirenin gegmesi de daha hafif nitelikteki tedbirlere bagvurma
zorunlulugunu ortaya ¢ikaran bir fokiér olarak degerlendirilemez. Ayrica milli giivenlige
aykini faalivetlerde bulunan diger teror Orgiitleriyle baglantist oldugu degerlendirilen kamu
goreviileri agisindan da FETO/PDY nin olugturdugu tehdit ortaminda, amlan yontemlere
bagvurulmas: sGz konusu olabilecektir.

128. Sonug olarak darbe girisimiyle devietin demokratik diizenine agik ve yakmn bir
tehlike olusturan FETO/PDY ve diger teror orgiitleriyle miicadele etmek amaciyla teror
orgiitlerine veya devletin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen yap,
olusum veya gruplara iltisaki yahut bunlarla irtibati olan ekli (1) sayil listede yer alan
kigilerin olagan usullerin ctesinde bir uygulamayla liste usuliine gore kamu gérevinden
cikarilmasi ve memuriyetlerinin almmasm diizenleyen kurallarin, olaganiistii hdle neden
olan sartlar ve dzellikle bireysellestirmeyi saglamaya elverigli idari ve yargisal basvuru
imkdnlart dikkate alindiginda milli giivenligin ve demokratik anayasal diizenin korunmasi
amact bakimundan kigilerin dzel hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina durumun
gerektirdigi 6lciiyii agacak sekilde bir sirlama getirdigi sGylenemez.

142. Agiklanan nedenlerle kurallar, Anayasa'mn 15., 20., 40., 118. ve 119. maddelerine
aykiri degildir. Iptal taleplerinin reddi gerekir.



Kurallarda uygulanan kamu gérevinden ¢ikarma ve memuriyetin alinmast tedbirlerinin
belli bir kurumun veya meslegin disiplinini saglamaktan ziyade devlet kurumlarma yénelik
giiveni yeniden tesis etmek suretivle demokratik anayasal diizenin saghklr bir sekilde
siirdiiriilmesi nedeniyle uygulandig: anlagimaktadir. Bu agidan bakildiginda tedbirler,
cezalandirma amacina matuf olmadig gibi bunlar icin wygulanan usuliin de ceza usul
hukuku alamindaki yargisal uygulamalarla herhangi bir benzerligi bulunmamaktadir.

Ote yandan kurallarm kisilerin izel sektérde caligma imkdmm ortadan kaldirmadig
gozéniinde bulunduruldugunda kurallarda éGngdviilen tedbirlerin ciddivel ve agirligimn
bunlara cezai bir dzellik kazandiracak boyutta olmadigy anlasimaktadir. Nitekim Anayasa
Mahkemesi 4/8/2016 tarihli ve E.2016/6, K.2016/12 sayili kararinda, kamu gorevinden
cikarma tedbirinin “olaganiistii tedbir” niteliginde oldugunu ifade etmistir. AIHM de 667
sayili olaganiistii hdl KHK st uyarmca uygulanan isten ¢ikarma prosediirii ve buna iliskin
yargilamanin AIHS in 6, maddesi kapsaminda su¢ isnady niteliginde olmadigm belirtmistir
(Piskin/Tiirkiye, B. No: 33399/18, 15/12/2020, §§ 102-109)."

B. Uluslararas: Hukuk
67. Sozlesme'nin "Ozel ve aile hayatina saygt hakki” baglikli 8, maddesi goyledir:

"(1) Herkes dzel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina
sahiptir.

(2) Bu haklan kullamimasina bir kamu makemimn miidahalesi, ancak miidahalenin
yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin
ekonomik refaht, diizenin korunmast, sug islenmesinin dnlenmesi, saghgin veya ahlakin veya
baskalarimin hak ve dzgiirliiklerinin korunmast icin gerekli bir tedbir olmasi durumunda soz
konusu olabilir.”

68. Sozlesme'nin " Olaganiistii hallerde yiikiimliliikleri askiya alma” baghkh 15.
maddesi s6yledir:

"1. Savas veya ulusun varhgim tehdit eden bagka bir genel tehlike halinde her Yiiksek
Sozlegmeci Taraf, durumun kesinlikle gerektirdigi dlgiide ve uluslararas: hukuktan dogan
baska yiikiimliiliiklere ters diismemek koguluyla, bu Sozlesme'de ngériilen yiikiimliiltiklere
aykiri tedbirler alabilir.

2. Yukaridaki hiikiim, megru savag fiilleri sonucunda meydana gelen Gliim hali disinda
2. maddeye, 3. ve 4. maddeler (fikra 1) ile 7. maddeye aykirt tedbirlere cevaz vermez.

3. Aykar1 tedbirler alma hakkin kullanan her Yiiksek Sozlesmeci Taraf, alinan tedbirler
ve bunlar: gerektiren nedenier hakkinda Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne tam bilgi verir.
Bu Yiiksek Sozlesmeci Taraf, sozii gecen tedbirlerin yiiriirlikten kalktg ve Sozlesme
hiikiimlerinin tekrar tamamen gecerli oldugu tarihi de Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne
bildirir.”

69. MSHUS'nin 4. maddesinin ilgili kismu soyledir:

"1. Ulusun hayatint tehdit eden ve varligi resmen ilan edilmis olan olaganiistii bir
durumun ortaya ¢ikmas: halinde, bu Sézlesme've Taraf Devietler, uluslararast hukuktan
kaynaklanan diger yiikiimliiliiklerine aykiri olmamak ve irk, renk, cinsivet, dil, din ya da
toplumsal kokene dayalt bir ayrimeilik igermemesi kaydiyla, durumun gerektirdigi dlciide
olmak iizere, bu Sozlesme'den dogan yiikiimliliiklerinden ayrilan tedbirler alabilirler.



2. Bu hiikme dayamlarak Sozlesme'nin 6, 7, 8 (1, ve 2. fikralar), 11, 15, 16 ve 18nci
maddelerine aykirilik getirilemez."

1. Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlar

70. Sézlegme'nin 8. maddesine yonelik Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (ATHM)
ictihadma ve AIHM'in 6zel hayata sayg hakki baglammda sebebe ve sonuca dayali
yaklasimma iliskin a¢iklamalar igin bkz. C.A. (3), §§ 62-75; Tamer Mahmutoglu [GK], B.
No: 2017/38953, 23/7/2020, §§ 53-67.

a. Sozlesme'nin 15. Maddesi Baglaminda Degerlendirme

71. Taraf devletlere tek tarafli bildirimde bulunarak smrli bazi hallerde
Sozlesme'deki belli hak ve oOzgiirliikklere aykin davranma, bir bagka deyisle amlan hak ve
Ozgiirliiklere iliskin yiikiimliiliikleri azaltma imkan1 sunan Sozlesme'nin 15. maddesine iligkin
AIHM uygulamasina ve Tiirkiye’deki OHAL'e iligskin olarak Avrupa Konseyi nezdinde
hazirlanan bazi raporlara Anayasa Mahkemesinin onceki kararlarinda ayrintili sekilde yer
verilmistir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 148-162).

72. AIHM, soz konusu kararlarinda ozetle derogasyon bildiriminde bulunan
devletler yonunden ulusun varligini tehdit eden tehlikenin olup olmadig: hususunda smirl da
olsa bir denetim yaptigini, denetim standard: belirlenirken ulusal makamlann genis takdir
yetkilerinin bulundugunu 6zellikle vurgulamistir. ATHM; takdir alaninin sinirsiz olmadigmni,
taraf devletlerin krizin dogurdugu zorunluluklarin kesin olarak gerektirdigi élgiide hareket
etmenin Gtesine gegmemesi gerektigini belirtmistir (Brannigan ve McBride/Birlesik Krallik,
B. No: 14553/89,14554/89, 26/5/1993, § 43).

b. Piskin/Tiirkiye Karari

73. ATHM  Piskin/Tiirkive (B. No: 33399/18, 15/12/2020) kararmda Ankara
Kalkinma Ajansinda ¢alisan bagvurucunun 667 sayih KHK uyarinca is sbzlesmesinin
feshedilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkimn ve ozel hayata saygi hakkimin ihlal
edildigine yonelik iddiasini incelemistir. Amlan bagvuruya iligkin olayda kalkinma ajansinda
is hukukuna tabi olarak caligmakta iken bagvurucunun is sézlesmesi milli giivenlige karst
tehdit olusturan olusumlara {iyeligi veya bu olusumlarla iltisakli ya da irtibath olmasi
nedeniyle feshedilmigtir. Bagvurucunun ige iade talebiyle agmis oldugu davada is mahkemesi,
is sozlesmesinin feshinin hukuka uygun oldugu gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.
AIHM oncelikle 6zel sektérde is iliskisinin sonlandirlmasma iliskin olanlar basta gelmek
lizere is iligkisi hakkindaki ihtilaflarm Sézlesme’nin 6. maddesinin (1) numaral fikrast
kapsamundaki medeni haklart ilgilendirmesi dolayisiyla bagvurucunun isten ¢ikarilmasina
iligkin yargilamalarin bagvurucunun medeni haklan ile alakali oldugunu, tedbirin cezai
yoniiniin  bulunmadigim  vurgulamstir  (Piskin/Tiirkive, §§ 99, 109). Soézlesme'nin 6.
maddesinin cezai yoniiniin uygulanabilirligi ile ilgili olarak ise ATHM, bagvurucunun is
sozlesmesinin feshine iligkin olarak agilan yargilamalarin Sozlesme’nin 6. maddesi
kapsaminda bir cezai su¢ hakkinda verilecek bir karara iligkin oldugunu gosterebilecek
herhangi bir nedenin meveut olmadif: kanaatinde oldufunu belirterek bu maddenin ceza
y6niiniin uygulanabilir olmadig1 sonucuna varmustir (Piskin/Tiirkiye, § 109).



74. Sonug olarak ATHM, ulusal mahkemelerin basvurucu ile idari makamlar
arasindaki ihtilafi karara baglamak i¢in tam bir yargi yetkisine sahip olmalarma karsin
Sézlesme'nin 6. maddesinin (1) numaral fikrasinin gerektirdigi sekilde onlerindeki ihtilafla
ilgili tiim hukuksal ve olgusal sorunlart incelemekten kagmdiklarmi, bagvurucunun ulusal
makamlar tarafindan dinlenmedigini ve dolayisiyla bagvurucunun Sozlesme’nin 6.
maddesinin (1) numarah fikrast anlaminda adil yarglanma hakkimn giivence altina
almmadigimi  belirtmigtir. AIHM ulusal mahkemelerin bagvurucunun  argiimanlarin
derinlemesine ve kapsamli bir sekilde incelemedigini ve bagvurucunun itirazlarinim
reddedilmesine yonelik gerek¢eler sunmadigim ozellikle vurgulamig, netice itibanyla
Sozlesme’nin 6. maddesinin (1) numarali fikrasimn ihlal edildigi sonucuna varmistir
(Piskin/Tiirkiye, §§ 150-152).

75. Ote yandan bagvurucunun iy sozlesmesinin feshi ile ilgili olarak sikdyette
bulundugunu ve bir terdr drgiitityle baglantis1 oldugu gerekgesiyle gérevini kaybetmesinden
bu yana terdrist ve vatan haini olarak etiketlendigini ileri sirdiiglini belirten AIHM,
bagvuruyu dzel hayata saygi hakk: yoniinden de incelemistir {Piskin/Tiirkive, §§ 159-166).

76. AIHM oncelikle ceza sorusturmasinm sonucuna bakilmaksizin, isverenin ulusal
mahkemelere bagvurucunun yasa digi bir yapr ile baglantisi oldugu iddiasim kanitlayabilecek
bilgi veya olgusal delil sunabilecegini ve bdylece ¢aligani ile arasindaki giiven iligkisinin
bozulmasmin nedenlerini agiklayabilecegini kabul etmeye hazir oldugunu, hem uygulanma
kogullar: hem de usul rejimi agisindan 6zerk olan séz konusu isten ¢ikarma usuliiniin ceza
yargilamasinin dogrudan bir sonucu olmadigim ifade etmistir fakat AIHM, s6z konusu ig
sozlegmesinin feshinin bagvurucunun kendi eylemlerinin 6ngoriilebilir sonucu olduguna dair
kesinlikle hicbir kamt bulunmadifi sonucuna vammugstic (Pigkin/Tiirkive, §§ 181-183).
Neticede bagvurucunun Szel hayata sayg1 hakkina yonelik miidahalenin kanuni dayanaginin
ve megru amacinm bulundufunu degerlendirerek miidahalenin demokratik bir toplumda
gerekli olup olmadigimi incelemistir (Piskin/Tiirkiye, §§ 209, 210).

77. Bu baglamda ATHM, isverenin bagvurucunun yasa dis1 yapi ile iltisaki oldugu
degerlendirmesini potansiyel olarak hakli ¢ikaracak sekilde eylemlerinin niteligini
belirtmedigini ulusal mahkemeler oniindeki yargilamalar sirasinda bdylesi bir yapiyla iltisaki
bulundugu iddiasina iliskin agik bir sekilde somut bir suglama yapimadigini vurgulamigtir.
Bununla birlikte ulusal mahkemelerin dava konusu tedbiri detayh olarak incelemeden ve bu
tedbirin bagvurucunun &zel hayatina saygt hakkina yonelik ciddi etkileri olmasina ragmen
igverenin degerlendirmesini is sdzlesmesinin sonlandirnlmas: emri igin gegerli bir gerekge
olarak kabul ettigini belirtmistir. Sonu¢ olarak mevcut davada dava konusu tedbire iliskin
yargi denetiminin yetersiz oldugunu, bagvurucunun Sozlesme'nin 8. maddesinin gerektirdigi
sekilde keyfi miidahaleye karsi korumadan asgari diizeyde faydalanamadigini ifade ederek
Ozel hayata sayg1 hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmustir (Pigkin/Tiirkiye, §§ 218-229).

¢. Polyakh ve Digerleri/Ukrayna Karan

78. Polyakh ve digerleri/Ukrayna (B. No: 58812/15, 53217/16 ..., 17/10/2019)
kararinda ATHM, rejim degisikligi sonras1 genel diizenlemelerle kamu gdrevinden ¢ikarilan
ve on y1l boyunca kamu gorevine donmeleri yasaklanan kisilerin yaptig1 bagvurulari karara
baglamistir. Oncelikle AIHM, bagvuruya konu olan tedbirlerin uygulanmasima neden olan
davramglarin i¢ hukukta su¢ olarak tamimlandigini, yaptiimmn agirligimin séz konusu
tedbirlerin cezai yoniiniin bulundugunu séylemek i¢in tek bagina yeterli olmadigint belirterek



Soézlesme'nin 6. maddesinin cezai yoniiniin meveut kosullarda uygulanabilir olmadifma karar
vermistit (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 154-159). AIHM; bagvurucularin kamu
hizmetinden ¢tkarilmalarinm, on yil boyunca kamuda gérev almalarinin yasaklanmasinin ve
isimlerinin kamuoyunun erigimine agik ve g¢evrim i¢i olan bir sicile kaydedilmesinin
sonuglan itibarryla ciddi oldugunu ve dofurdugu etkilerin agirhk diizeyine ulagtifim
belirterek bagvuruyu oOzel hayata saygn hakki yoniinden ele almistir (Polyakh ve
digerleri/Ukrayna, §§ 203-211).

79. AIHM; birgok kisi hakkinda tesis edilen arindirma islemlerinin bir cezalandirma
veya intikam araci olarak kullanilamayacagini ve bagvuruculanin durumlarimin bireysel olarak
degerlendirilerek gorevden alinmalan veya miimkiinse daha genel pozisyonlarda istihdam
edilmeleri gibi daha az miidahale teskil eden araglarla da hedeflenen amaglara
erisilebilecegini vurgulamustir (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 276, 277). Miidahalelerin
zorunlu bir toplumsal ihtiyaca cevap vermesi ve ozellikle de hizmet edilen mesru amagcla
orantili olmasi hélinde demokratik bir toplumda gerekli olarak nitelendirilebilecegini
hatirlatmig; uygulanan tedbirin agirhifinin ve yasal cergevenin orantili, éngorilen zorunlu
sosyal ihtiyaca karsilik gelecek sekilde yeterince dar kapsamli olarak diizenlenip
diizenlenmediginin énemine deginmistir. A[THM'e gore yasal diizenlemeler hakkindaki meclis
denetiminin ve bu kapsamdaki iglemlerin yargisal denetiminin niteligi de Onem arz
etmektedir (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 292, 293).

d. Xhoxhaj/Arnavutluk Karari

80. AIHM, Xhoxhaj/Arnavutluk (B. No: 15227/19, 9/2/2021) kararinda, Anayasa
Mahkemesi tiyesi olan basvurucunun meslekten ¢ikanlmasi ve bunun bir sonucu olarak
hakimlik mesleginden siiresiz olarak yasaklanmasindan kaynakli iddialarini 6zel hayata sayg:
hakki kapsaminda incelemistir. Arnavutluk'ta gergeklestirilen yarg: reformu kapsaminda tiim
hakim ve savcilarin mal varliklari, organize suclarla baglantilannin olup olmadig1 ve mesleki
yonden yeterli olup olmadiklari incelenmistir. Yapilan degerlendirme neticesinde bagvurucu,
miilkiyetinde yer alan bazi mal varhig1 deBerlerinin kaynagmi agiklayamamasi nedeniyle
meslekten ¢ikanlmus; bunun bir sonucu olarak da hakimlik yapmaktan siiresiz olarak
yasaklanmugtur.

81. ATHM oncelikle somut olayda Sézlesme'nin 6. maddesinin cezai ySniiniin
uygulanabilir olmadifma hitkmetmis, incelemesini adil yargilanma hakkinim medeni hak ve
yiikiimliiliikler yoniiyle yapmistir. AIHM, bu kapsamda inceleme organlarnin bagimsizlik ve
tarafsizliktan yoksun oldufu, yargilamamn adil olmadifi, itiraz makami Oniinde aleni
durusma yapilmadigi ve hukuki kesinlik ilkesinin ihlal edildigi y6niindeki iddialart ayrt ayr
incelemis ve Sozlesmenin 6. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir
(Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 230-353).

82. AIHM ayrica bagvurucunun hukuka aykin ve keyfi olarak gorevden almdigi ve
bunun bir sonucu olarak hikimlik meslegini yapmaktan siiresiz sekilde yasaklandigi iddiasini
Sézlesme'nin 8. maddesi yoniinden incelemistir. ATHM, oncelikle somut olayda Sozlesme'nin
8. maddesinin uygulanabilir oldugunu tespit etmistir (Xhoxhaj/Arnavutiuk, §§ 356-364). Esas
yoniinden ATHM, meslekten gikarilan bagvurucunun 6zel hayatina saygi hakkina miidahale
edildigini, bu miidahalenin hukuki dayanaginin ve mesru amacinin bulundugunu belirtmistir
(Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 374-393). Bununla birlikte AITHM miidahalenin demokratik toplum
diizeninde gerekli olup olmadigna yonelik yaptifi incelemede oOncelikle Amavutluk'taki
yargt reformunun acil bir toplumsal ihtiyaca karsilik geldigini belirtmis; ardindan ulusal



makamlar tarafindan sunulan gerekgelerin meslekten gikarma tedbiri igin yeterli ve ikna edici
olup olmadifini, bu gerekgelerin yeterli bir bireysellestirmeye dayamp dayanmadigini
degerlendirmigtir. AIHM bu kapsamda yaptig1 degerlendirme neticesinde ulusal makamlar
tarafindan bagvurucunun mal varligi hakkinda yapilan gerekgelendirmenin yeterli ve ikna
edici oldugu kanaatine varmistir (Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 394-412).

83. Ote yandan AITHM basvurucunun meslekten ¢ikarma tedbirinin bir sonucu
olarak hékimlik yapmaktan 6miir boyu yasaklanmasinin 6l¢iili olup olmadifi iizerinde
durmugtur. AIHM, hakimlerin ve ozellikle de basvurucu gibi yiiksek derecede sorumluluk
gerektiren gérevlerde bulunanlarin devletin egemenlik yetkisinin bir kismim kullandiklarim
vurgulamig; bagvurucuya ve ciddi etik ihlalleri nedeniyle gorevden alinan diger kisilere
getirilen 6miir boyu meslekten men cezasmnin yarg: makaminn diiriistligiini ve halkin adalet
sistemine olan gilivenini saglamak seklindeki mesru amaclarla uyumsuz veya orantisiz
olmadigini belirtmistir. AIHM tiim bu gerekgelerle somut olayda Sézlesme'nin 8. maddesinin
ihlal edilmedigi sonucuna ulagsmstir (Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 413, 414).

e. Naidin/Romanya Karan

84. Naidin/Romanya (B. No: 38162/07, 21/10/2014) kararinda ATHM, siyasi polis
memuruyla calishifi konusunda yapilan tespite dayamlarak kamu hizmetinde gorev
yapmaktan yasaklanan bagvurucunun iddiasii zel hayata saygi hakki ile baglantili olarak
ayrimeibik yasagi kapsaminda ele almugtir.

85. Olayda 1990 ve 1991 yillarinda yiiksek riitbeli hitkimet memuru olarak ¢alisan
bagvurucu, sonrasinda parlamento iiyesi olarak da gbrev yapmustir. Bagvurucu 2000 yilinda
tiglincil kez segimlere katilmig ve bu siirecte Eski Siyasi Polis Argivleri Arastirma Ulusal
Konseyi bagvurucunun gegmisi hakkinda resen sorusturmalar gerceklestirmistir. Bu
kapsamda bagvurucunun 1971 ve 1974 yillant arasinda, siipheli oldugu diisiiniilen bazi is
arkadaglani hakkinda bilgi saglamak {zere siyasi polisle i birligi yaptif1 sonucuna
varilmigtir. Bagvurucu, gegmis faaliyetleriyle ilgili olarak ortaya konulan yorumlara
mahkeme nezdinde itiraz etmis ancak itirazi reddedilmistir. 2003 yilinda, siyasi polis
memuruyla ¢aligtig1 tespit edilen kisileri kamu hizmetinde gorev yapmaktan yasaklayan bir
yasal degisiklik getirilmigtir. Bagvurucu, parlamento doneminin sonu olan 2004 yilinda
memur olarak caligmalarma devam etme talebinde bulunmus ancak bu talebi anilan
diizenleme gergevesinde reddedilmistir. Yargilama siirecinde ayrimcilik temelli sikdyetlerini
dile getiren bagvurucunun iddialari, yasama orgaminin szhip oldugu takdir yetkisine ve
mevcut kosullarm zorunlu kildig: gerekliliklere dayamlarak reddedilmistir (Naidin/Romanya,

§§ 6-17).

86. Bagvurucu; temelde, istihdam yasagimin mutlak nitelikte olmasi ve eylemlerinin
Onemsizliginin dikkate alinmamasi nedeniyle Sozlesme'nin 8. maddesiyle baglantili olarak
ayrimeihik yasaginin ihlal edildiginden sikdyetgi olmustur. ATHM, kural olarak devletlerin
kamu hizmetinde istihdam sartlarmi diizenlerken megru bir menfaate sahip olduklarmi ve
demokratik bir devletin biinyesinde gorev yapan ¢ahsanlarindan devletin kurulusunun
dayandinldify anayasal ilkelere sadakat gostermesini isteme haklannin oldugunu
vurgulamistir. Romanya’min komiinist rejim swrasmdaki durumunun dikkate ahnmasmin
gerektigini ifade eden AIHM, devletin gegmisin tekerriir etmesini 6nlemek iizere kendisini
savunabilecek nitelikte bir demokrasi temelinde kurulmasi gerektigini belirtmistir. Bu
baglamda bagvurucuya uygulanan kamu hizmetinde istthdam yasagma iligkin muamelenin
ulusal giivenlik, kamu diizeni ve bagkalarimin haklannin ve ozgirliklerinin korunmast
konusunda megru bir amag izledigi sonucuna varmistir (Naidin/Romanya, §§ 49-51).



87. Bununla birlikte AIHM; bagvurucunun kariyer beklentilerinin yalnizca kamu
hizmetinde durduruldugunu belirtmis ve devlet memurlarinin, &6zellikle bagvurucunun
istihdam edilmek istedigi gibi vitksek derecede sorumluluk getiren gorevlerde bulunan
kisilerin devletin egemenlik giiclinden pay sahibi oldugunu vurgulamistir. Bagvurucuya
uygulanan yasafin kamusal yararin korumasmdan sorumlu kigilerin sadakatini saglama
konusunda devlet tarafindan izlenen yasal amagla orantisiz olmadigini belirtmistir. Ayrica
kararda; bagvurucunun 6zel sektorde, devletin ekonomik, siyasi ve giivenlikle ilgili ¢ikarlan
igin potansiyel Gneme sahip sirketlerde ya da kamu otoritesinin uygulanmasiyla baglantili
olmayan diger kamu sektorii alanlarinda istihdam edilme olanagim etkileyecek herhangi bir
kisitlamanin uygulanmadigim dile getirmistir. Bunun yam sira bagvurucunun iddialarmin
yargilama stireglerinde incelendifini ve ulusal mercilere birakilan takdir yetkisi kapsaminda
yer alan fiili unsurlarin olusturuldugunu ifade etmistir. AIHM, yerel mahkemeler tarafindan
ulagilan tespitlerin yerindeliginin sorgulanamayacagmi belirterek 6zel hayata saygt hakki ile
baglantili olarak ayrimeilik yasagmn ihlal edilmedigi kanaatine ulagmistir (Naidin/Romanya,
§§ 42-57).

2. Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonunun 12/12/2016 tarihli
Goriisii

88. Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu (Venedik Komisyonu)
12/12/2016 tarihinde "15 Temmuz 2016 Basarisiz Darbe Girigimi Sonrasinda Cikarilan 667
Ila 676 sayih Olaganiistii Hal Kanun Hikmiinde Kararnameleri Hakkinda Géoriis" isimli
belgeyi yayimlamigtir.

89. Venedik Komisyonu bir kisinin somut olay baglammda gérevinden alinmast igin
sug Orgitii ile gereken baglantimin bir kiglyi su¢ Grgiitiiniin iiyesi olarak tanimlamak igin
gereken baglantidan daha az yogun olabilecegini kabul ettigini, bu baglamda bir kamu
gorevlisinin gorevden gegici veya kalicr olarak alinabilmesi i¢in sug orgiitiiyle daha zayif bir
baglanti kurmus olmasimn yeterli olabilecegini ifade etmistir. Bununla birlikte Venedik
Komisyonu amlan goriisiinde bahse konu zayif baglantinin yine de anlamli, kamu
gorevlisinin  sadakatiyle ilgili objektif kusku uyandirir nitelikte olmasi gerektigini
vurgulamigtir. Masum, tesadiifi vs. baglantilarin ise harig tutulmasi gerektigini belirtmistir.
Netice itibariyla gorevden almanm demokratik anayasal diizene sadakatte objektif olarak
ciddi sgiiphe uyandiracak bir sekilde hareket edildigini agikca gosteren fiili unsurlar
kombinasyonunun varhgt halinde miimkiin olabilecegini agiklammgtir (aym goriiste bkz. §§
130, 131).

V. INCELEME VE GEREKCE

90. Anayasa Mahkemesinin 2/4/2026 tarthinde yapmis oldugu toplantida basvuru
incelenip geredi diigtiniildii:

A. Ozel Hayata Saygi Hakkimmn fhlal Edildigine iliskin iddia
1. Bagvurucunun iddialar1 ve Bakanhk Gériisii

91. Bagvurucu; kamu gérevinden ¢ikanilmasina dayanak alinan kodlamalarin gergek
dist oldugunu, buradaki kisisel bilgilerin hepsinin POL-NET (Polis Bilgi Sistemi) sistcminde



olan bilgileri igerdigini ve FETO/PDY mensuplarinmn bu bilgilere ulagmalarinim zor
olmadigini belirtmistir. Kodlamalar dogru olsayd: bunu destekleyen diger delillerin de
bulunmas: gerektigini vurgulayan basvurucu, bunlarin darbe tegebbiisiinden sekiz ay sonra
ortaya ¢iktigmi dile getirmigtir. Bununla birlikte bagvurucu, iltisak ve irtibat kelimelerinin
hukuki kavramlar olmadigini, A.K. ve AXK.E.nin FETO/PDY ile baglantili olduguna dair bir
beyanda bulunmadigini, somut, maddi, agik ve net bir belge ortaya koyamadigimi ifade
etmistir. Netice itibariyla bagvurucu, adil yargilanma hakkinin ve ozel hayata sayg1 hakkimn
ihlal edildigini ileni siirmiigtiir.

92. Bakanlik goriislinde, bagvuruya konu olay ve siirece iligkin genel bilgilere yer
verilmis; yargilama safahatinin 6zeti yapilmigtir. Ayrica §zel hayata sayg hakkma yonelik
miidahalenin kanunilik, mesru amag ve demokratik toplumda gereklilik kriterlerine iligkin
agiklamalarla birlikte yapilacak incelemede Anayasa'mn 15. maddesinin de dikkate
alimmasinin yararli olacag: belirtilmistir. Sonug olarak mevcut basvuru ile ilgili Anayasa,
mevzuat hiikiimleri ve Anayasa Mahkemesi igtihadi hatirlatilarak bunlarla birlikte somut
olaym kendine 6zgii kosullannin da dikkate almmasi gerektigi bildirilmistir. Diger taraftan
Idareden temin edilen baz: bilgi ve belgeler de goriis ekinde sunulmustur. Bagvurucu bu
goriige karsi beyaninda onceki beyanlarim tekrar etmigtir.

2. Degerlendirme
a. Uygulanabilirlik Yoniinden

93. Anayasa'nin "Ozel hayatin gizliligi" baghkh 20. maddesinin birinci fikrasinm
ilgili kism g6yledir:

"Herkes, dzel hayatina ... saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatm ...
gizliligine dokunulamaz.”

94, Anayasa Mahkemesi, olaylarm bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder.

95. Bagvurucunun iddialarimin mesleki hayatina kamu giicti marifetiyle bir tedbir
uygulanmasina, bu dogrultuda kamu gorevinden ¢ikanlmasma ve aghgi davanm
reddedilmesine dayandig1 goriilmektedir. Kisilerin mesleki hayatlarinin 6zel hayatlaniyla siki
bir irtibatinin oldugu ve meslek hayatina yonelik tedbirlerin ya da miidahalelerin s6z konusu
oldugu dava siireglerinde Ozel hayata saygr hakkinin giindeme geldigi yadsinamaz. Mesleki
hayata yoénelik bu tir tedbirlerin ya da miidahalelerin hangi durumlarda 6zel hayat
baglaminda uygulanabilir oldugu hususunda belirlenen oOlgiitler Anayasa Mahkemesinin
birgok kararinda oldugu gibi somut olayla benzer nitelikteki durumlara iligkin olarak da N.E.,
A.S. ve Halit Inciroglu kararlarinda detayli olarak agiklanmustir (V.E., §§ 89-99; A.S., §§
91-101; Halit Inciroglu, §§ 95-106).

96. Somut olayda bagvurucu; devletin milli giivenligine karst faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olugum veya gruplardan ya da tersr orgiitlerinden olan
FETO/PDY ile irtibati yahut iltisaki bulundugu gerekgesiyle kamu gorevinden gikarilmigtir,
Bagvurucunun mesleki hayatina yonelik bu miidahalenin bagkalan ile iliski kurabilme ve
gelistirebilme imkdmm  énemli Olgide =zayiflatmasina, sosyal ve mesleki itibarin



koruyabilmesi agisindan ciddi sonuglara yol agacagy, neticede 6zel hayatina dnemli bir agirlik
derecesinde yansiyacafimin ve ¢§zel hayatinda etki doguracagimn muhtemel oldugu
degerlendirilmigtir. Dolaysiyla bagvurucunun FETO/PDY ile iltisak veya irtibati oldugu
gerekgesiyle kamu gérevinden ¢ikanldigi gozoniine alindiginda bagvurucunun hakkinda tesis
edilen islemin i¢ ve dig diinyasinda meydana getirdii etkinin ciddi diizeye ulastif
goriilmektedir.

97. Bu nedenle mevcut bagvuruda mesleki hayata yonelik miidahalenin
bagvurucunun dzel hayatina ciddi sekilde etki ettigi ve bu etkinin belirli bir agirlik diizeyine
ulagtigt anlagildigindan basvurunun dzel hayata saygi hakfar kapsamnda incelenmesi
gerektifi sonucuna vanlmstir,

b. Basvuruyu inceleme Usulii

98. Bireylerin temel hak ve hiirriyetlerine yonelen miidahalelerin kosullan ve hangi
hukuki rejim cercevesinde gerceklestirildigi, s6z konusu miidahalelerin anayasallik
denetiminin yontemini dogrudan belirler. 1982 Anayasasi, temel hak ve hiirriyetlerin
korunmasina ydnelik olarak olagan ve olaganiisti donemler i¢in iki ayn hukuki rejim
ongormektedir. Temel hak ve hiirriyetlerin olagan donemde smirlanmas: rejimi Anayasa’nin
13. maddesinde diizenlenmisken temel hak ve hiirriyetlerin savas, seferberlik veya OHAL
dénemlerinde smirlandirilmasi ya da kullanilmasmin durdurulmas: rejimi Anayasa’nm 15.
maddesinde yer almaktadir. Bagvurunun incelenmesinde 6ncelikle miidahalenin hangi hukuki
rejime tabi oldugu saptanmalidir (bu husustaki detayh agiklamalar igin bkz. N.E., §§
100-108; A4.5., §§ 102-110; Halit Inciroglu, §§ 107-115).

99. Bagvuruya konu olan kamu gorevinden ¢ikarma tedbiri, olaganiistii hal
durumuyla baglantihi olarak birel islem seklinde tesis edilmis ve olaganiistii hal doneminde
uygulanmigtir. Tedbirle, kamu gorevinden ¢ikarilan bagvurucunun bir daha bu goreve
getirilmesi engellenmis; boylece olaganiistii hal sonrasi donemi kapsayacak sekilde
bagvurucu hakkinda gelecefe yonelik yasaklama getirilmistir. Ancak burada uygulanan
tedbirin diizenleyici islemlerde oldugu gibi genel ve herkesi baglayict bir niteligi
bulunmamaktadir. Tedbire dayanak olan kural olaganiisti hdl doénemindeki durumlan
degerlendirilerek teror oOrgiitleriyle ya da milll giivenlie aykin faaliyette bulunan yapi
olusum veya gruplarla irtibath veya iltisakli oldugu tespit edilen kisilere 6zgii diizenleme
getirmektedir. Bagka bir ifadeyle kural, diizenleyici islemlerde oldugu gibi benzer durumda
bulunan kisilere ve olaylara olaganiistii hdl sonrasi durumlan da dikkate alinmak suretiyle
uygulanacak sekilde gelecege yonelik hitkiim ve sonu¢ dogurma 6zelligi tasimamaktadir. S6z
konusu kurala dayanilarak gergeklestirilen somut tedbir bagvurucu hakkinda olagantstii hal
doneminde defaten uygulanmug, hitkiim ve sonuglarini dogurmugtur. Anayasa Mahkemesi,
benzer sekilde kamu gérevinden ¢ikarma usuliiniin dayanag: olan diizenlemelerin anayasallik
denetimini yaptig1 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45 sayili kararinda da bu hususa
vurgu yapmustir (ayni kararda bkz. § 66).

100. Bu durumda terdr orgiitleriyle veya devletin milli giivenligine kars: faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli ve irtibath oldugu olaganiistii
hal doneminde degerlendirilen bagvurucunun kamu gorevinden ¢ikarilmasmi ve bir daha
kamu hizmetinde istihdam edilmemesini igeren isleme yonelik olarak gerceklestirilen
bireysel bagvuruya iliskin incelemenin Anayasa’nin 15. maddesi kapsaminda yapilmas:
gerektigi degerlendirilmektedir (benzer yondeki degerlendirmeler icin bkz. N.E., §§ 109-114;
A.S., §§ 111-116; Halit Incirogiu, §§ 116-121).



¢. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

101. Agikga dayanaktan yoksun olmadig: ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadigi anlagilan 6zel hayata saygi hakkinm ihlal
edildigine iligkin iddianm kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

d. Esas Yoniinden

102. Olaganiistii hal durumuyla baglantili olan ve olagantstii hal ilanina neden olan
tehlikenin bertaraf edilmesi amacini tagicdigt tespit edilen tedbirin olaganiistii donemde mesru
olup olmadigmin Anayasa'nin 15. maddesine gére yapilacak incelemesinde;

i. Tedbirin Anayasa'daki ¢ekirdek haklarla ilgili olup olmadig,
ii. Milletleraras: hukuktan dogan yiikiimliiliklere aykinlik teskil edip etmedigi,

iil. Durumun gerektirdigi 6lciide olup olmadifi degerlendirilmelidir (Aydin
}_’avuz ve digerleri, § 186; Ayla Demir Isat, § 146; N.E., § 116; A.S., § 118; Halit
Inciroglu, § 123).

i. Tedbirin Anayasa'daki Cekirdek Haklarla flgili Olup Olmadig

103. Olaganiistii  yonetim usullerinin uygulandifi donemde temel hak ve
Ozgirliiklere miidahale tegkil eden ve Anayasa'da yer alan giivencelere aykirt olan tedbirin
megru kabul edilebilmesi i¢in 6ncelikli olarak Anayasa'nin 15. maddesinin ikinci fikrasinda
sayilan hak ve ozgiirliklere dokunmamasi gerekir. Buna gore olaganiistli donemde de olsa
savag hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen liimler diginda kisinin yagama hakkina,
maddi ve manevi varh@mn bitiinligiine dokunulamaz; kimse din, vicdan, diisiince ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolay: suglanamaz, sug ve cezalar gecmige
yiiriitilemez, suglulugu mahkeme karan ile saptanincaya kadar kimse suglu sayilamaz. Eger
Anayasa'da yer alan giivencelere aykin tedbir, anilan cekirdek haklarla ilgiliyse Anayasa'nin
15. maddesi kapsaminda megru kabul edilmez ve bagka bir inceleme yapilmaksizin ilgili hak
ve Ozgiirliigiin ihlal edildigi sonucuna vanlir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 196, 197, NE., §
117; A.S., § 119; Halit Incirogly, § 124).

104. Savag, seferberlik veya OHAL ilani gibi olaganiistii y6netim usullerinin
benimsendigi ddnemlerde Anayasa'min 15. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan ve
dokunulmast yasaklanan ¢ekirdek haklar arasinda 6zel hayata saygt hakki yer almamaktadir.
Dolayisiyla bu hak yoniinden olaganiisti hdl donemlerinde Anayasa'daki giivencelere aykiri
tedbirler alinmas: mimkiindiir (V.E., § 118; 4. S., § 120; Halit Inciroglu, § 125)

105. Ayrica Anayasa Mahkemesi, kamu gorevinden ¢ikarmaya ve memuriyetin
alinmasma iligkin tedbirlerin muhataplarinin  6zel scktorde c¢abigma imkanm ortadan
kaldirmadigma ve ciddiyet ve agirhginin sz konusu tedbire cezai bir dzellik kazandiracak
boyutta olmadifma karar vermistic (AYM, E.2018/81, K.2021/45, 24/6/2021, § 142). Bu
baglamda Anayasa Mahkemesi 4/8/2016 tarihli ve E.2016/6, K.2016/12 sayili kararinda,
benzer sekildeki kamu gorevinden ¢ikarma tedbirinin olaganiistii tedbir piteliginde oldugunu
ifade etmistir. Ongoriilen tedbirlerin cezai niteliginin olmamasinin bir sonucu olarak
bagvuruya konu olan tedbire ceza hukukunun ¢ekirdek haklarinin uygulanmasim gerektiren
bir durum bulunmamaktadir (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. N.E., § 119; 4.5, §
121; Halit Inciroglu, § 126).



ii. Tedbirin Milletleraras1 Hukuktan Dogan Yiikiimliliklere Aykir1 Olup
Olmadigi

106. Anayasa'nin 15. maddesi kapsaminda yapilacak ikinci inceleme, tedbirin
milletleraras1 hukuktan dogan yiikiimliiliklere aykiri olup olmadigmun belirlenmesine
iligkindir, Bu yiikimliliiklerin basinda taraf olunan insan haklarma iligkin uluslararas:
sozlesmelerden dogan yikiimliilikkler gelmektedir.

107. MSHUS'nin 4. ve AIHS'in 15. maddelerine gore ulusun yasamim tehdit eden
olaganiistii bir durum meydana geldiginde devletler, bu sozlesmelerdeki yitktimliiliklerini
azaltacak tedbirler alabilirler. Ancak MSHUS'nin 4. maddesinin (2) numaral fikrasinda;
AIHS'in 15. maddesinin (2) numarali fikrasinda, ATHS'e ek 7 No.lu Protokol'iin 4., 6 No.la
Protokol'iin 3. ve 13 No.lu Protokol'in 2. maddelerinde yiiktimliilik azaltilmasi miimkiin
olmayan baz1 hak ve 6zgiirliiklere yer verilmistir, Bunlarin nemli bir kismi, Anayasa'mn 15.
maddesinin ikinci fikrasinda da yer almaktadir. Bununla birlikte Anayasa'nin 15. maddesinde
sayilan ¢ekirdek haklar arasinda yer almasa da milletlerarast hukuktan dogan yiikiimliliiklere
aykin olan tedbirler anilan &lciitle bagdasmayacagmdan mesru gorililemez (Aydin Yavuz ve
digerleri, §§ 198-201; N.E., § 121; A.S., § 123; Halit fncirog'lu, § 128).

108. Somut bagvuruya konu olan tedbirle miidahalede bulunulan 6zel hayata sayg:
hakki, milletlerarast hukuktan kaynaklanan yikiimlilik olarak insan haklan alaninda
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararas: sozlegmelerden 6zellikle MSHUS'nin 4. maddesinin (2)
numarali ve AIHS'in 15. maddesinin (2) numarali fikralarinda ve bu Sozlesme've ek
protokollerde dokunulmas: yasaklanan ¢ekirdek haklar arasinda sayilmamustir. Yine somut
olayda bagvurucunun ozel hayata saygi hakkina miidahale igeren tedbirin milletleraras:
hukuktan kaynaklanan diger herhangi bir yikiimlilige (olaganisti donemlerde de
korunmaya devam eden bir giivenceye) aykir1 olduu da saptanmanugtir (benzer yondeki
degerlendirmeler icin bkz. N.E., § 122; A.S., § 124; Halit Inciroglu, § 129).

iii. Tedbirin Durumun Gerektirdigi Ol¢iide Olup Olmadif

(1) Genel flkeler

109. Anayasa'nin 15. maddesi uyarinca olaganiistii yonetim rejimlerinin uygulandig
dénemde temel hak ve Ozgiirliklere miidahale olusturan tedbirin mesru olup olmadigi
hususunda yapilacak son inceleme tedbirin durumun gerektirdigi dlgiide olup olmadiginin
belirlenmesidir. Anayasa'nin 15. maddesindeki olctiliililk -Anayasa'min 13. maddesinde yer
alan olguliliik kavramindan farkh olarak- olaganiistii yonetim usullerinin uygulanmasina
neden olan durum kargisindaki olciililiigi belirtmektedir. Bu itibarla Anayasanmn 15.
maddesinde belirtilen olgiliilik, Anayasa'min 13. maddesindeki 6lgiiliiliik kriterine gére temel
hak ve ozgiirliiklere daha fazla miidahale etmeye izin vermektedir (Aydin Yavuz ve digerleri,
§ 203; Ayla Demir Isat, § 153; N.E., § 123; A.8., § 125; Halit Incirogiu, § 130),

110. Anayasa'mn 15. maddesinde yer alan olgililiik ilkesi, temel hak ve
ozgiirlitklerin kullanilmasinm siirlandinlmas: veya durdurulmast i¢in bagvurulan aracin
amaci gergeklestirmeye elverisli ve bunun igin gerekli olmasini, ayrica aragla amacin 6lgiilii
bir oran i¢inde bulunmasim ifade etmektedir (AYM, E.1990/25, K.1991/1, 10/1/1991). Buna
gore tedbir, olaganiistii durumu olugturan tehdit veya tehlikenin ortadan kaldirilmas: amacina



ulagma bakimundan elverisli ve bu amacm gerceklesmesi igin gerekli olmaly; ayrica ulagiimak
istenen amag¢ dogrultusunda ortaya g¢ikan kamu yaran ile temel hak ve ozgirliigii
simrlandiran tedbirin birey lizerindeki olumsuz etkisi arasinda orantisizlik bulunmamalidir
(Aydin Yavuz ve digerleri, § 204; Ayla Demir isat, § 154; N.E., § 124; A.S., § 126; Halit
Inciroglu, § 131; kiyasen birgok karar arasmdan bkz. AYM, E.2013/57, K.2013/162,
26/12/2013).

111. Olgiiliikiigiin unsurlarinin tespitinde tedbirin alindigi dénemin tiim kogullart
birlikte degerlendirilmelidir. Bu kapsamda olaganiistii dénemde temel hak ve dzgiirliiklere
yonelik miidahale teskil eden tedbirin Olgiiliiliigiine iliskin unsurlar degerlendirilirken
olaganiistii yonetim usullerinin benimsenmesine neden olan tehdit veya tehlikenin niteliginin
oncelikle dikkate alinmast gerekir. Yine miidahale edilen hak ve ozgiirliigiin niteligi de
Snemlidir. Bununla birlikte tedbirin ahindign zamamin da Olgiluliigiin belirlenmesinde
gozoniine altnmas: gerekir. Zira olaganiistii durumu olusturan olaylarin yasandigi ve somut
tehlikenin tiim gergekligiyle birlikte ortada oldugu donemde alinan bir tedbir ile tehlikenin
veya bunu doZuran tehdidin bityiik dlgiide bertaraf edildigi bir zamanda alinan tedbir farkh
sekilde degerlendirilmelidir. Bu bakimdan degerlendirme yapilirken tedbirin alindifi andaki
kosullarin dikkate alinmast gerekir (dydin Yavuz ve digerleri, §§ 205-207; Ayla Demir Isat, §
155; N.E., § 125; A.S., § 127; Halit Inciroglu, § 132).

112. Ote yandan temel hak ve ozgiirlitklere miidahale teskil eden tedbirin siiresi,
kapsami ve agirhigy, olciililigiin belirlenmesinde dikkate alinmahdir. Nitekim miidahalenin
siiresi arttik¢a bireyin tizerindeki kiilfet de agirlagmaktadir. Bunun yaninda bir tedbir kisa
siireli olmakla birlikte kapsami veya agirhn itibariyla temel hak ve o6zgiirlitkleri ok ciddi
olgiide etkileyebilir. Boylece tedbirin agirlig, siiresinden bagmmsiz olarak bireyin asiri bir
kiilfet altma girmesine neden olabilir (dydin Yavuz ve digerleri, § 208; Ayla Demir Isat, §
156; N.E., § 126; A.S., § 128; Halit Inciroglu, § 133).

113. Bu baglamda ahnan idari tedbirin durumun gerektirdigi 6lgiide oldugu ilgili ve
ikna edici gerekgelerle ortaya konulmalidir. Bu durum, maddi gergegin her tiirld siipheden
uzak sekilde belirlenmesini gerekli kilan ceza yargilamalanindan farkli olarak olaganiistii hal
ilanina neden olan tehlikenin bertaraf edilmesine yonelik alinan tedbirin gerekliliginin ciddi
ve objektif gekilde agiklanmasinin yeterli olmasini ifade etmektedir (N.£., § 127; 4.8., § 129;
Halit Inciroglu, § 134).

114, Ayrica temel hak ve 6zgiitlikklere yonelik olgiisiiz veya keyfi miidahaleler
kargisinda bireylere, bunlara karst koyabilecekleri usule iligkin giivencelerin olaganiistii hal
dénemlerinde de saglanmas: gerekir. Dolayisiyla bireylerin bu giivencelerden dnemli dlgiide
yoksun birakilmalari olgiiliiliik ilkesiyle bagdasmayacaktir. Ayrica bir tedbirin olagantistii
durumu olugturan tehdit veya tehlikeyi bertaraf etmeye elverigh, bunun i¢in gerekli ve
ulagilmak istenen amag ile orantil olup olmadi1 hususlarinda s6z konusu tehdit veya tehlike
ile kars1 karsiya kalan ve onunla miicadele etme bakimindan oncelikli sorumlulugu bulunan
kamu makamlarmin genig bir takdir alam bulunmaktadir. Bununla birlikte -bireysel
bagvuruya konu edildiinde- alinan tedbirin bu takdir alanim agip agmadigini incelemek
Anayasa Mahkemesinin gérevidir (4ydin Yavuz ve digerleri, §§ 209, 210; Ayla Demir Isat, §
157; N.E., § 128; A.S., § 130; Halit Inciroglu, § 135).



(2) llkelerin Olaya Uygulanmas:

115. Kisilerin kendilerinin, ailelerinin gelecegini ve itibarmi etkileyen mesleki
hayata yonelik tedbirlerin keyfi olmamast ve bu kapsamda dogan uyusmazliklarin 6zel hayata
saygt hakkimn gereklilikleri baglaminda ¢oziimlenmesi olaganiisti yonetim usullerinin
benimsendigi donemlerde de gegerli olan temel giivencelerdir (yla Demir [sat, § 150). Bu
baglamda Anayasanin 15. maddesi uyarmca olaganistii hil yonetim rejiminin uygulandigi
donemde bagvurucunun 6zel hayata saygi hakkina miidahale olugturan tedbirin mesru olup
olmadig1 hususunda yapilacak nihai inceleme, bu tedbirin durumun gerektirdigi élciide olup
olmadiginim belirlenmesine iligkin olacaktir (V.E., § 129; A.S., § 131; Halit Inciroglu, § 136).

116. 15 Temmuz darbe tegebbiisiiniin ardindan ilan edilen OHAL'e iliskin siiregte
kamu gorevinden ¢ikarmaya iligkin genel ve soyut normlar yiiriirlige konulmus ve birgok
kamu gorevlisi hakkinda dogrudan etki dogurucu nitelikte islemler gergeklegtirilmistir (dydin
Yavuz ve digerleri, §§ 56-61). Bagvurucunun kamu gorevinden g¢ikarilmasina ve kamu
gorevinden yasaklanmasina iligkin olarak alinan tedbirin ve bu kapsamda yargi mercilerince
ulagilan sonucun durumun gerektirdigi olgide olduunun soylenebilmesi i¢in Oncelikle
keyfilik igermemesi gerekir. Diger taraftan soz konusu tedbirin 6lgillii olup olmadig
degerlendirilirken iilkemizde OHAL ilanma sebebiyet veren durumun 6zellikleri ve OHAL
ilani sonrasinda ortaya ¢ikan kosullar dikkate alinmalidir (dydmn Yavuz ve digerleri, § 349;
Ayla Demir Isat, § 152; N.E., § 130; A.S., § 132; Halit Inciroglu, § 137).

117. Anayasa Mahkemesince vurgulandigi lizere 15 Temmuz darbe tegebbiisii
sadece demokratik anayasal diizen yoniinden degil, bununla siki bagi olan bireylerin temel
hak ve ézgiirliikleri ve milli giivenlik yoniinden de meveut ve agir bir tehdit olusturmus ve
iilke tarihinde ulusun yasamim ve hatta varligim hedef alan millf giivenlige yonelik en agir
saldirilardan biri olmustur (dydin Yavuz ve digerleri, § 215; N.E., § 131; A.S., § 133; Halit
Inciroglu, § 138).

118. Ter6r faaliyetleri, tiim diinyada demokratik topluma ve bireylerin siddetten ari
bir ortamda yasamn siirdiirmesine yonelik en ciddi tehditlerin baginda gelmektedir. Terdr
Orgiitlert ¢ogunlukla belli bir tlkenin cografi hudutlanyla smirh olarak faaliyet
gostermemekte, uluslararast mahiyeti bulunan bir kiiresel giivenlik sorunu olarak karsimiza
cikmaktadir. Kendine 6zgii yapisi ve gizlilik esasma dayanan calisma yontemi, sivil
organizasyonlart Orgiitsel amaglarina ulagabilmek amaciyla kullanmadaki maharetiyle
FETO/PDY, yetkili makamlarca 15 Temmuz darbe tesebbiistiniin faili olarak tespit edilmistir,
Tiirk Silahli Kuvvetleri bagta olmak iizere emniyet, yargi, egitim ve din alaninda faaliyet
gosteren lilkedeki tim kamu kurum ve kuruluslarinda, siyasi partiler, sendikalar, vakif ve
dernekler ile ticari kuruluglar gibi sivil organizasyonlarda 6rgiitlenen FETO/PDY, faaliyetleri
diinyanin her yanina yayilmis en organize ve tehlikeli terGr Orgiitlerinden biri olarak kabul
edilmektedir (dydin Yavuz ve digerleri, § 217; Bestami Eroglu [GK], B. No: 2018/23077,
17/9/2020, § 148). Yargi kararlarinda FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi orgiitlenme,
kutsallik atfetme, itaat ve teslimiyetle hareket etme gibi Szelliklerinin bulunmasi nedeniyle
¢oziimlenmesi zor ve karmagik bir yapida oldugu, bityiik gizlilik i¢inde istihbarat Srgiitii gibi
kod isimler, 6zel haberlesme yontemleri ve uygulamalari ve kaynagi bilinmeyen paralar
kullanarak boyle bir orgiitlenmenin olmadifina herkesi inandirmaya g¢ahgtii konusunda
tespitlerde bulunulmustur (bkz. §§ 9, 47, 49). Ayrica Anayasa Mahkemesi daha az onem
tagtyan bir iinvan veya pozisyon ig¢in alinan tedbirlerin nigin gerekli oldugunun ortaya
konulmas: yoniindeki olgiitin FETO/PDY'nin orgiit i¢i hiyerarsik yapismin tasidhd soz



konusu 6zellikler dikkate alinarak mutlak olarak uygulanamayacagim ifade etmigtir (C.4. (3)
§ 133, N.E., § 132; A.S, § 134; Halit Inciroglu, § 139).

119. Darbe tesebbiisii, egemenlifin kaynagi olmayan ve milletin egemenligi
kullanmak tizere yetkilendirdigi organlar arasinda bulunmayan bir grubun zorla demokratik
anayasal diizeni ortadan kaldimaya veya degistirmeye kalkismasidir. Darbe tegebbiisiiniin
basanh olmas: hilinde egemenlik milletten alinarak bir grubun eline gegmektedir (Aydin
Yavuz ve digerleri, § 220). Boylesine kabul edilemez aZir sonuglar igeren darbe
tesebbiisiiniin faili oldugu tespit edilen FETO/PDY'nin atipik yapisi, s6z konusu yasa dist
yapilanmanin ¢oziimlenmesini de giig kilmistir. Bu nedenle FETO/PDY ile irtibat ya da
iltisak iginde olan kigilerin tespit edilmesi, kamu gdrevinden ¢ikarilmast ve yasaklanmasi
olaganiistli hale neden olan somut tehlikenin bertaraf edilmesi amaci dogrultusunda elverigli
ve gerekli bir tedbir olarak nitelendirilmeye uygundur (benzer degerlendirme icin bkz. N.E., §
133; A.S., § 135; Halit Inciroglu, § 140).

120. Nitekim Anayasa Mahkemesince darbe tesebbiisiinden kisa siire sonra verilen
kararda, Tirkiye Cumburiyeti'nin milli giivenligi tehlikeye sokan ve Anayasa'mn 2.
maddesinde ifadesini bulan demokratik hukuk devletini hedef alan bir darbe tesebbiisiiyle
karg1 karsiya kalmasi nedeniyle s6z konusu tesebbiisin arkasindaki terdr orgiitleriyle
baglantih oldugu ve milll givenlige tehdit olugturdugu degerlendirilen kamu gorevlileri
hakkinda devlet tarafindan bazi ilave ve olafan disi tedbirlerin alinmasi, kamu hizmetinin
yiiriitiilmesi konusunda reform ¢alismalan yapilmasi, bu baglamda birtakim diizenlemelerin
hayata gegirilmesi haklhi gerekcelere dayanan gelismeler olarak nitelendirilmistir (AYM,
E.2016/6 (D. Is), K.2016/12, 4/8/2016, §§ 77-81; N.E., § 134; A.S., § 136; Halit Inciroglu, §

141).

121. Anayasa’nin 129. maddesinin birinci fikrasinda, kamu gorevlilerinin Anayasa
ve kanunlara sadik Kalarak faaliyette bulunma yiikiimliilliklerinin oldugu belirtilmigtir.
Amlan hiikiim uyarinca devletin kamu gorevlilerinden 6zel bir giiven ve sadakat baghlig: ile
kamu gorevini yerine getirmelerini talep etme yetkisi bulunmaktadir. Bu husus devletin
faaliyetlerine giiven duyulmasmmn bir geregidir. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesince kanun
koyucunun anilan hususlar ¢ergevesinde anayasal diizene sadakat gostermeyen kamu
gorevlileriyle ilgili birtakun tedbirler alma konusunda takdir yetkisinin bulundugu
belirtilmigtir (AYM, E.2018/81, K.2021/45, 24/06/2021, § 74). Sadakatten duyulan siiphenin
kamu gorevlisinden kaynaklanan bir sebebe dayanmasi, bu sebebin de ciddi, 6nemli ve somut
nitelikte objektif olay ve vakialar ile desteklenmesi gerekmektedir. Ancak kamu gorevlisinin
sadakatinden duyulan siiphenin agirhi, ciddiyeti ve delillendirilmesi ifa edilen gérevin
onemi ve nitelifi gdzoniinde bulundurulmak suretiyle degerlendirmeli ayrica keyfi
uygulamalart Onlemek adma taraflann menfaatlerini de dengeleyecek sekilde yeterli
gerekceyle aciklanmahdir (N.E., § 135; 4.S., § 137; Halit Inciroglu, § 142).

122. Ozellikle ayricalikli kamusal yetkilerle donatilan kamu gdrevlilerinin sahip
olduklar1 yetkilerin kamu diizeni ve giivenligi baglamindaki 6nemi nedeniyle diger kamu
gorevlilerinden farkh ve apiwr yikamlilikleri olabilir. Meslege 6zgii 6zel kanunlarla da
goriiniir hile gelen personel rejimi déhil ayricalikli konumlari nedeniyle anilan 6zellige sahip
kamu gorevlilerinden devletin 6zel bir sadakat ve baghhk beklemesinin de tanman ayricaligin
bir sonucu oldugu sdylenebilir. Bu baglamda hékim, savci, polis, asker gibi 6zel kanunlarla
diger kamu gorevlilerine gore ayricalikli yetki ve yiikiimliliiklerle donatilan ve kamu giiciinii
kullanabilen kamu gorevlilerinden devletin 6zel bir giiven ve sadakat bekleyebileceginin



kabulii gerekir. Zira kamu gorevlilerine taninan ayricalikli hukuki statii, yetki ve haklar ile ifa
ettikleri gorevin niteliginin sadakat ve giiven kavramlar1 kapsaminda devletle olan iligskideki
yiikiimlijliikleri belirlemede de basat rol oynadif: sdylenebilir (N.E., § 136; A.5., § 138; Halit
Inciroglu, § 143)

123. Somut olaydaki tedbirin gerekgesi, ilge emniyet miidiir yardimcisi olarak gorev
yapan bagvurucunun devletin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen
FETO/PDY ile irtibati veya iltisaki oldugunun degerlendirilmesi ve bu suretle demokratik
anayasal diizene sadakat bagmin ortadan kalkmasidir. Anayasa Mahkemesi; irtibat ve iltisak
kavramlarinin objektif anlaminin kapsam ve smirlarnin durum ve gartlara gore yarg
ictihatlaniyla degerlendirilerck belirlenebilecegini, bu yoniiyle anilan ifadelerin kategorik
olarak belirsiz oldugunun sylenemeyecegini daha 6nce ifade etmistir (bkz. §§ 62-66; AYM,
E.2018/89, K.2019/84, 14/11/2019, § 30). Yine Anayasa Mahkemesinin énceki kararlarinda
FETG/PDY nin kamu kurumlarmin neredeyse tamaminda orgiitlenmesinin ve somut darbe
tesebbiisiiniin bu yapilanmadan kaynaklanmis olmasinin potansiyel tehdidi mevcut tehlikeye
doniigtiirdiigi ve demokratik anayasal diizeni siirdirmek bakimindan olaganiistii tedbirler
alinmasimn zorunlu oldugu kabul edilmistir (AYM, E.2016/6 [D. Is], K.2016/12, 4/8/2016, §
80; Aydin Yavuz ve digerleri, § 26; C.4. (3), § 126). Bu baglamda FETO/PDY ile irtibath ya
da iltisakli olma hali, demokratik anayasal diizene sadakat baginin ortadan kalktigim1 ya da
zayifladifimi gosteren bir olgu olarak kabul edilmistir. Bu noktada s6z konusu tedbirin
keyfilik igerip icermediginin ve durumun gerektirdigi Olgii korunarak tesis edilip
edilmediginin belirlenebilmesi igin bagvurucunun FETO/PDY ile irtibatli ya da iltisakli olup
olmadidi konusunda ciddi ve objektif nedenlerin idari ve yargisal makamlarca ortaya konulup
konulmad:gnm irdelenmesi gerekir (N.£., § 139; A.S., § 141; Halit Inciroglu, § 146).

124, Bagvurucunun kamu gérevinden ¢ikariimasma iligkin  olarak yiiriitiilen
yargilamada verilen davamn reddi kararinda, Garson'dan ele gegen kodlama listesinde A4
(FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghlifn dst seviyede olan kisi) olarak
kodlanmig olmasma ve hakkindaki tanik beyanlarina dayanilmugtir.

125. Bu baglamda bagvurucu hakkindaki tedbirin Anayasa'nin 15. maddesine gore
durumun gerektirdigi Slgiide olup olmadiinin ortaya konulabilmesi igin yargisal makamiar
tarafindan aciklanan gerekgelerden hareketle bagvurucunun FETO/PDY ile iltisak ve
irtibatmin ciddi, onemli ve somut nitelikte objektif olay ve vakialar ile desteklenip
desteklenmedigi, bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini dengeleyecek sekilde yeterli
gerekgenin yargisal makamlar tarafindan ortaya konulup konulmadig: incelenmelidir.

126. Garson'un 18/4/2017 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bagsavcihigina teslim ettigi
dijital materyallerin incelenmesi ile baslayan siirecte bahse konu dijital materyaller {izerinde
Emniyet Genel Miidiirligii tarafindan teknik incelemeler yapilmig ve bazi raporlar
hazirlanmistir. Erken dénemde diizenlenmis olan veri inceleme raporlarmdan sonra dijital
materyaller izerinde sifre ¢ozme ve benzeri teknik ¢aligmalarn olgunlasmasiyla birlikte
Grgiit yapilanmasina iligkin verilerin oldugu bir¢ok yeni dijital materyalin elde edilmesi ve
farkli dosya yollarinin ¢dziilmesi suretiyle elde edilen tablolarda ilgili kisilere ait birden fazla
kodlama bilgisine ulasildigi, bu suretle veri analiz raporlarimmn diizenlendigi anlagtlmistir
(bkz. §§ 16-21). Diger taraftan farkli yargisal makamlar tarafindan da konu ile ilgili olarak
Garson'un beyanlarina bagvuruldugu goriilmiistiir (bkz. §§ 25-27).



127. Damgtay kararlarinda da yer aldip1 iizere bahse konu kodlama listesinde
emmiyet teskilatinda yer alan kisilerin “alan digt”, "ilgi", "alan i¢i", "iimit ve serhat” seklinde
bes ana baslik altinda kategorize edildigi grillmigtiir. Garson'un beyanlarina gore alan digi
kategorisi FETO/PDY ile baglantist olmayan kisileri, ilgi kategorisi nitelikleri itibaryla
FETO/PDY'ye katilmunin saglanabilecegi distiniilen, nitelikleri itibartyla goriisiilmesi uygun
goriilen ve alan i¢i kategorisine almabilecegi degerlendirilen kisileri, "alan i¢ci" kategorisi
FETO/PDY iginde yer alan kisileri, "éimit” kategorisi bir dsnem FETO/PDY iginde yer almus
fakat sonradan bir sebepten baglantisim koparmis kisileri, "serhat" kategorisi ise "fimit"
kategorisinin zellestirilmis bir yan kategorisi olarak 17/25 Aralik siirecinden sonra
FETO/PDY'den ayrilmis olan kisileri ifade etmektedir.

128. Siire¢ ig¢inde Emniyet Genel Miidirliginin yaptigi cahismalar ve Garson'un
beyanlan sonucunda bu bes genel kategorinin altinda daha hususi hale getirilmis birgok alt
kodun ortaya ¢iktif1 goriilmektedir. Bununla birlikte Emniyet Genel Miidirligi tarafindan
hazirlanan veri inceleme raporiarmmda kimi kodlamalarla ilgili olarak "Yanlis yazilmig
olabilecegi degerlendirilmigtir.” seklinde ibareler oldugu, diger taraftan bu nevi kodlamalarin
dijital materyaller Uzerindeki teknik caligmalarin ilerlemesi ile diizenlenen veri analiz
raporlarinda ise yer almadign gériilmektedir. Yine soz konusu kodlamalarin i¢inde anlami
birbirine benzer olan kodlamalar oldugu, ayrica bazi kodlamalarda yer alan "X", "§ " ve "?"
gibi ibarelerin kigi hakkinda bir degerlendirme vapilmasi gerektifini gostermek igin
kullanildigs belirtilmistir (bkz. §§ 17, 20).

129. Konu ile ilgili olarak Yargitay tarafindan yapilan degerlendirmede, Garson
tarafindan teslim edilen dijital materyallerin Sulh Ceza Hékimligi kararina istinaden
incelenmesi neticesinde anilan kodlama verilerinin tespit edildigi ve bunlarm hukuka uygun
veri oldugu sonucuna ulagilmustir. Yine Damgtaym yaptigi degerlendirmeler de aym sekilde
bahse konu kodlama verilerinin bir kamu gérevlisinin FETO/PDY ile iltisak ve irtibatinin
degerlendirilmesinde esas alinabilecek, hukuka uygun veri niteliginde oldugu yoniindedir
(bkz. §§ 54-59). Bununla birlikte bahse konu kodlama bilgilerinin tek basma FETO/PDY ile
irtibatt ya da iltisak: gosteren ciddi ve objektif nitelikte olup olmadiinin ayrica incelenmesi
gerekmektedir. Nitekim vurgulandigr tizere kamu gorevinden ¢ikarma seklindeki tedbirin
durumun gerektirdigi 6lgii korunarak tesis edilip edilmediginin belirlenebilmesi i¢in de bu
yonde bir incelemenin yapiimas: elzemdir.

130. Oncelikle bahse konu kodlama bilgilerinin yer aldig dijital materyallerin
herhangi bir arama ve elkoyma kararina istinaden ele gegirilmedigini, Garson'un 18/4/2017
tarihinde amlan dijital materyalleri ilgili birimlere teslim ettifini belirtmek gerekir. Garson
aym zamanda bu dijital materyalleri teslim ettigi tarihte Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina
da bazi beyanlarda bulunmustur (bkz. § 14). Buna gére Garson, 2011 yilindan beri
FETO/PDY ile ilgili olarak birgok bilgi edindiini, drgiitin 6zellikle emniyet tegkilat: iginde
yer alan birgok mensubu ile ilgili olarak fikir sahibi oldugunu belirtmigtir. Bu bilgilerin
teslim ettigi dijital materyallerde oldugunu dile getiren Garson, sahsen tamdigy kisileri de bu
kartlara kendisinin yazdigm, bu kartlarda bildigi kadarryla 4.700 civarnda FETO mensubu
kisinin bilgilerinin oldugunu ifade etmistir,

131. Garson'un dijital materyalleri teslimiyle baglayan siiregte ceza mahkemelerinde
yiiriitiilen yargilamalarda da Garson'un beyanlarina bagvurulmustur. Bu baglamda izmir 2.
Agir Ceza Mahkemesi ve Ankara 25. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilan durugmalarda
Garson teslim ettigi dijital materyallerle ilgili olarak sorulan bazi sorular1 cevaplandirmigtir.



(bkz. §§ 25-27). Oncelikle Garson'un bu sorulara verdigi bazt verilerde hatalarin
olabilecegine iliskin beyanlarinin elle veri girigi yapilan her belgede kargilagilmas: muhtemel
istisnai hatalara y6nelik oldugu belirtilmelidir. Bunun yaninda bu muhtemel durumun
periyodik olarak giincellenien dnceki ve sonraki veriler dikkate alinarak bertaraf edilebilecegi,
bu yontemin izlenmesi halinde belli bir dénemde yapilan hatanin verilerin genel
giivenilirligine zarar vermemis olacag: kabul edilmelidir.

132. Yine Garson, teslim ettigi dijital materyallerdeki kodlamalara yénelik olarak
bunlann emniyet teskilatimin personel biriminin bire bir kullandigi bir formatin itizerine
yazildigmn, teslim ettifi verilere yonelik bazi sorulara cevaben yine emniyetteki bazi
birimlerin sorusturmay: derinlestirmek, biitiin olarak bakmak ig¢in ekledigi stitunlar
olabilecegini dile getirmigtir. Bunun yaninda bahse konu kodlamalarm/rumuzlarin ezberden
yazilip yazilmadig sorusuna cevaben de Garson, bu islemi yapan ve FETO/PDY baglantili
olan kisilerin bir Excel belgesine bakarak bu kodlamalan yazdigini beyan etmistir. Ayrica
Emmiyet Genel Midiirliigiiniin diizenledigi veri inceleme raporlarmda kimi kodlamalarin
yanlig yazilmig olabilecegine yonelik degerlendirme, kodlarmmin bazilartnin anlamlarinin
birbiriyle benzer olmast, baz1 kodlamalarda ver alan "X”, "S” ve "?" gibi ibarelerin kisi
hakkinda bir degerlendirme yapilmasi gerektigini gostermek igin kullamldigma iliskin
tespitler gdzéniine alindiganda veri inceleme raporlarmin hatah kodlama bilgilerini igerme
ihtimalini diglamadig anlagilmgtir,

133. Bunun yaninda bahse konu dijital veriler tizerindeki teknik g¢aligmalarm
olgunlagmasiyla diizenlenen veri analiz raporlar: ise daha detayl veriler igermektedir. Bu
raporlarm "Ozet"” baghg altinda verilen genel bilgilerde bahse konu dijital veriler iizerinde
yapilan ilk tespitlerde her ne kadar dokiimanlarin agilis sifreleri ¢oziilmiis olsa da bir kisim
veri ozelinde veri igeriginde verinin anlamlandinlmasmyvkiymetlendirilmesini ve veri
iceriginde yer alanlarm kimlik bilgilerinin tespitini zorlayic1 yekilde sifreleme metotlarnm
kullanildiginin gériildiigi, yirtitiilen ¢aligmalar neticesinde 232 farkl: Excel dosyasinin tespit
edildigi belirtilmistir (bkz. § 19). Nitekim veri analiz raporlarinda kodlamalann anlamlaryla
alakali olarak yeknesak tanimlamalarin ve ilgili kisilerle ilgili olarak farkli dosya yollarindan
elde edilen farkl listelerdeki kodlamalarin birlikte yer alabildigi gorilmiistiir (bkz. § 21).
Ayrica Emniyet Genel Miidiirliigtince olgunlastirilan s6z konusu raporlarda, bu kodlamalarin
yillara yayilmis sekilde ¢ok sayida ve farkhi mahrem imamlar tarafindan islendiginin ortaya
konuldugu, bu suretle verilerin kargilagtiriimasi ve tutarh olup olmadifi konusunda daha
objektif degerlendirme yapma imkén: taniyan igeriklerin agiga ¢ikarilmasiyla séz konusu
delilin giiclendirildigi anlagilmugtir.

134. FETO/PDY ile iltisaks ve irtibati tespit etmek igin ilgili kisiler hakkinda ortaya
konulan farkli nitelikteki olay, olgu, bilgi veya belgeler idari ve yargisal makamlar tarafindan
dikkate almip bir sonuca varilabili. Kamu goérevinden ¢ikarmaya yonelik tedbirin terdr
orgiitiine iiye olma veya orgiite iiye olmamakla birlikte orgiite yardim etme gibi suglardan
mahkimiyet devletin milli giivenligine kars1 faaliyette bulunduguna karar verilen yapi,
olusum veya gruplara ya da terér orgiitlerine iiyelik ya da mensubiyet seklindeki birtakim
nedenlerden hareketle degil bunlarla iltisakli ya da irtibatli olma gerekgesiyle tesis edildigi
tekrar vurgulanmaly; ayrica FETO/PDY ile iltisakli veya irtibath olmaya iliskin yargisal
denetimin idari yargimun gbrev ve yetkisinde oldugu akilda tutulmalidir. Daha agik bir
ifadeyle ceza hukuku baglaminda bir sug¢ ile ilgili olarak degerlendirme yapma ve hitkiim
verme gOrev ve yetkisi adli yargt mercilerinin iken iltisak ve irtibat baglaminda
degerlendirme yapma ve hitkiim verme gérev ve yetkisi idari yargi mercilerinindir. Ceza



mahkemeleri bir sugun maddi ve manevi tiim unsurlarinimn olusmast, samgm her tiirlii
slipheden uzak sekilde eylemi gergeklestirmesi hdlinde mahk(imiyete karar vermektedir.
Idare mahkemeleri ise bir idari isleme iligkin yargilamada yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden inceleme yaparak iglemin hukuka uygun olup olmadigiyla ilgili olarak bir sonuca
ulagmaktadir. Aym olgudan hareketle her mahkemenin kendi yargi kolunun yargilama
ilkeleri ve delil standardi kapsaminda farkhi degerlendirme yapabilmesi miimkiindiir, Bu
baglamda ilgililer hakkinda bir sugtan verilen kovusturmaya yer olmadifina dair karar ya da
beraat karari, ilgilinin FETO/PDY ile iltisak ve irtibath olup olmadig yoniinden farkh bir
degerlendirme yapilmasina engel teskil etmemektedir. Ote yandan FETO/PDY ile iltisak ve
irtibat yoniinden inceleme yapacak olan idari yarg: diizenindeki yargisal makamlarin adli
yargi diizeninde tespit edilmig birtakim verileri veya olay, olgu, bilgi ya da belgeleri
inceleyerek bunlar iltisak ve irtibat kavramlan baglaminda degerlendirmeye almas: ve ceza
yargisindan farkli yorumlamasi olagandir (Sinan Ulu [GK], B.N0:2023/57158, 25/9/2025, §
98; Stimeyra Bakla [GK], B.N0:2023/46215,20/11/2025, § 100).

135.Bu kapsamda distnildtgiinde benzer sekilde bir koruma tedbiri olan
tutuklamanin hukukiligi iddiasmdan hareketle bir olaym, olgunun, bilgi ya da belgenin
orgiitsel iliskinin varhgi hususunda onemli bir veri olarak degerlendirilerek kuvvetli sug
siiphesinin varhifinin ortaya konulmasi da otomatik olarak aym olay, olgu, bilgi ya da
belgenin iltisak ve irtibatin varlifina yeter nitelikte oldugu anlamma gelmeyecektir.

136. Diger taraftan 6zel hayata sayg: hakkina yonelik miidahalenin Anayasa'mn 15.
maddesi baglaminda durumun gerektirdigi 6lciide olabilmesi igin FETO/PDY ile irtibath
veya iltisakli olmanin ve bu suretle demokratik anayasal diizene sadakat bagmin ortadan
kalkmasimin ciddi ve objektif nedenlerinin bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini de
dengeleyecek sekilde ilgili ve yeterli gerekgeyle idari ve yargisal makamlar tarafindan ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bu baglamda 6rgiitle irtibata veya iltisaka iliskin gerekgenin somut
olay, olgular ve esash iddialar ile kigilerin Iehine ve aleyhine sayilabilecek delillerin birlikte
ve biitiinlik halinde degerlendirildigini gosterir nitelikte olmasi gerekir. Anilan gereklilik
irtibat ve iltisak kavramlannin igerifinin kigiye iligkin bir profilin ¢ikarilmasiyla
doldurulabilir ve somutlagtirilabilir olmasmimn da bir sonucudur. Bu baglamda Damstay Idari
Dava Daireleri Kurulunca da belirildii tizere (bkz. § 50) FETO/PDY ile iltisaklt ve irtibatls
olma halinin OHAL ilanindan ¢ok daha 6nceki siiregte de ortaya ¢ikabilecegi, bir anda ortaya
¢tkmasinin miimkiin olmadii, Srgiitiin yapilanma yontemi de gézéniinde bulunduruldugunda
iltisak veya irtibatin uzun bir stireci kapsayabilecegi kabul edilmelidir.

137. Bunun yaninda Damgstaym FETO/PDY ile iltisak ve irtibat nedeniyle kamu
gorevinden ¢ikarmaya iliskin davalarda verdigi bazi kararlarda, kisilerin FETO/PDY ile
iltisaki yahut irtibati oldugu yoniinde degerlendirme yapilmasina dayanak teskil eden
tespitlerin somutlastmimak suretiyle degerlendirilmesi gerektigini belirterek bazi durumlari
FETO/PDY ile iltisaki ve irtibati ortaya koymak konusunda yeterli bulmadigi goriilmiistiir,
Yine Damgtay bu yondeki bozma kararlarinda uyugmazhigin ¢oziimii igin verilecek ara
kararlariyla davacilanin terdr orgiitleriyle veya devletin milli giivenlifine karsi faaliyette
bulunduguna karar verilen yapy, olusum veya gruplarla iltisaki yahut irtibatt olup olmadiginin
arastirilmas: gerektigini belirtmistir (bkz. §§ 60, 61).

138. Yukarida da vurgulandigs tizere FETO/PDY ile iltisaki ve irtibati tespit etmek
i¢in ilgili kisiler hakkinda ortaya konulan farkli nitelikteki olay, olgu, bilgi veya belgeler idari
ve yargisal makamlar tarafindan dikkate alinip bir sonuca varilabilir. Bu baglamda Garson'un



teslim ettigi dijital verilerin iltisak ve irtibat hususunda bir tespitte bulunabilmek igin 6nemli
oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Nitekim FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi yapilanma
ve her kurumda orgilitlenmis olma gibi atipik ozellikleri de benzer nitelikteki bilgi ya da
belgelerin 6nemini ortaya koymaktadir.

139. Diger taraftan yine yukarida vurgulandigr iizere FETO/PDY ile irtibath veya
iltisaklt olmanin ve bu suretle demokratik anayasal diizene sadakat bagmmn ortadan
kalkmasmin ciddi ve objektif nedenlerinin bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini de
dengeleyecek sekilde ilgili ve yeterli gerekgeyle idari ve yargisal makamlar tarafindan ortaya
konulmasi gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda veri inceleme raporiarindaki kodlama
bilgilerinin irtibat ve iltisakin olduguna yonelik kamu makamlarinca ilgiliden duyulan bir
sipheyi ortaya ¢ikardigy kabul edilebilir. Bunun yaninda sdz konusu veri inceleme
raporlanndaki bilgilerin FETO/PDY ile irtibath ve iltisakh olma yoniinden meydana
getirdigi slipheden hareketle tutarhi ve dogru oldugunun teyit edilmesi gerekliligi ortaya
¢ikmaktadir,

140. Bununla birlikte son tahlilde ortaya ¢ikan veri analiz raporlarnm ise ilgili
kigiler hakkinda farkl listelerdeki kodlama bilgilerini icerdii gézoniine alindiginda bahse
konu kodlamalarin tutarli ve dofru olup olmadigim degerlendirmeye imkan sagladif
diigtiniilebilir. Daha agik ifadeyle veri analiz raporlarinin tutarh ve denetime elverisli veriler
igermesi durumunda bunun iltisak ve irtibatin varhgma yénelik tek bagina yeterli bir delil
olarak kabul edilebilecegi soylenebilir. Yine veri inceleme raporlarinda yer alan kodlama
bilgisinin bagka delillerle desteklenmesi durumunda ilgililer hakkinda ortaya ¢ikan iltisak ve
irtibatin varligina yonelik siiphenin teyit edilmis oldugu kabul edilebilic. Bu sekilde
destekleyici/teyit edici bir durumun bulunmadig: hélde ise idari ve yargisal makamlarin
yapmasi gereken sey, veri analiz raporlarmn zikredilen ehemmiyetini de gozoniine alarak
soz konusu kodlama bilgilerinin ortaya ¢ikardid: iltisak ve irtibata ydnelik siipheden hareketle
yeterli diizeyde aragtirma yapmak ve ilgili kisilerin iltisak ve irtibatina yonelik olarak ortaya
¢ikan hususlarda kars: beyanlarmi da almak suretiyle FETO/PDY ile iltisak ve irtibati olup
olmadiina yonelik bir sonuca varmaktir. Diger yandan Danigtayn idari yarg: diizenindeki
resen aragtirma ilkesinden hareketle benzer sekilde bir arastirma yontemine iligkin yol
haritasini farkll kararlarinda derece mahkemelerine gosterdigi bilinmektedir (bkz. §§ 60, 61).

141. Somut olayda bagvurucunun kamu gorevinden g¢ikarilmasimin gerekgesi olarak
yargisal makamlar yalmzca veri inceleme raporundaki kodlamalan degil basvurucu
hakkindaki A.K. ve A.K.E.nin beyanlarim da degerlendirmistir. Bu degerlendirme sonucunda
bagvurucunun A4 (FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baglilig: tist seviyede
olan kisi) olarak kodlanmasi yaninda bahse konu tamik beyanlarinmn davamn reddine gerekge
olarak alindid1 goriilmektedir. Bagvurucu ile aym yerde gorev yapan iki kisiye ait bahse konu
beyanlar bagvurucunun darbe tesebbiisii oncesi donemde FETO/PDY'yi 6ven bir kisi ile ilgili
tutulan rapora bagvurucunun islem yaptirmadimma, digeri ise yine aym dénemde
basvurucunun FETO/PDY ile baglantili oldugu diisiiniilen kisilere subelerde gorev verdigine
yoneliktir (bkz. §§ 34, 41). Netice itibariyla yargisal makamlar bagvurucu hakkmdaki veri
inceleme raporunda yer alan kodlama bilgisinin ortaya ¢ikardifii iltisak ve irtibatin varligima
yonelik stipheyl bahse konu tanik beyanlariyla birlikte degerlendirerek bagvurucunun
FETO/PDY ile iltisak ve irtibati oldugu sonucuna ulagmistir. Bu baglamda bagvurucunun
demokratik anayasal diizene sadakat baginin ortadan kalktifina yonelik kanaate gerekge
olarak gosterilen olgularin anayasal giivenceleri ortaya koyacak sekilde ilgili ve yeterli olarak
nitelendirilmeye uygun héle getirildigi anlagilmgtr.



142, FETO/PDY ile iltisak veya irtibati olan kisilerin tespit edilmesi konusunda
devletin darbe tegebbiisiiniin akabinde hizli sekilde harekete gegmesi, demokratik anayasal
diizene yonelen yakin ve agik tehlikenin bertaraf edilmesi agisindan gereklilik unsurunu
igermektedir. Ayrica bagvurucunun kamu gérevinden ¢ikarilmas: ile birlikte bir daha kamu
gorevlisi olamayacagina dair tedbirin orgiitiin -gizli yapist ve heniiz tam olarak tiim
tiyelerinin tespit edilemedigi gozetildiginde- kamuda yeniden yapilanmasi ve giig elde ederek
anayasal diizeni yikmaya tesebbiis etmesinin 6nlenmesi agisindan gerekli oldugu agiktir. Bu
baglamda bagvuruya konu olan tedbirler de somut tehlikenin tim gergekligiyle birlikte ortada
oldugu donemde alimmustir. Dolaysiyla bagvurucu hakkinda ortaya konulan tespitler
gdzOniine alindiginda, bagvurucunun darbe tesebbiisiiniin faili olan FETO/PDY ile irtibatli ve
iltisaklt oldugunu, bu suretle sadakat baginin ortadan kalktigmu ilgili ve yeterli gerekgelerle
kabul eden yargi mercilerince ulagilan sonucun durumun gerektirdigi 6lgiiyle bagdasmadig
sGylenemez.

143. Ote yandan Anayasa Mahkemesi devletin milli giivenligine kars1 faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli yahut irtibatihh olan kamu
personelinin kamu gérevinden ¢ikarilmasma ve bu kisilerin gérev yaptiklar tegkilata yeniden
almmamalarma ve bir daha kamu hizmetinde istihdam edilmemelerine, dogrudan ya da
dolaylt olarak gorevlendirilmemelerine iligkin kurali da incelemistir. Bu karaninda Anayasa
Mahkemesi, Avrupa’da farkli dlkelerde gergeklestirilen anndima uygulamalarinm
Turkiye'de 15 Temmuz darbe girisiminden kaynaklanan anayasal diizeni hedef alan
tehlikenin bertaraf edilmesi siirecinde hayata gegirilen tedbirlerden farkh oldugunu
vurgularmistir. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesince FETO/PDY ile iltisaki ve irtibat
oldugu degerlendirilen kigilerin kamu gérevinden ¢ikarilmasimin kamu otoritesiyle baglantil
olmayan 6zel sektér alaminda istihdam edilme imkanm ortadan kaldirmadig: belirtilmis ve
somut olaydakine benzer tedbirin milli giivenligin ve kamu diizeninin saglanarak kamu
hizmetinin etkin ve saghkli bir sekilde yiirtitiilmesi amacina ulagma bakimindan elverisli,
gerekli ve dl¢tilii oldugu kabul edilmistir (bkz. § 65).

144, Bununla birlikte AIHM'in rejim degisikligi gibi radikal bir doniisiimiin
olmadidi durumlarda da Soézlesme'deki giivencelere riayet edilmesi kosuluyla kamu
gorevlilerine yonelik meslekten ¢ikarma ve kamu gorevinden yasaklama déhil bazi
tedbirlerin alinabilecegini kabul ettigi vurgulanmalidir. Nitekim Xhoxhaj/Arnavutluk ve
Naidin/Romanya kararlarinda AfHM, basvurucular hakkinda tesis edilen kamu hizmetinden
stiresiz sekilde yasaklanmalarina iliskin tedbirlerin ortaya konulan mesru amaglarla uyumsuz
ve orantisiz olmadigi sonucuna varmastir (bkz. §§ 80-87).

145, Buradan hareketle FETO/PDY'nin gizli yapisi, heniiz tam olarak tiim {iyelerinin
tespit edilememesi ile terdr Orgiitlerinin anayasal diizene kargt olusturdugu tehdit
gozetildiginde bu tedbirin drgiitiin kamuda yeniden yapilanmast ve gli¢ elde ederek anayasal
diizeni yikmaya tesebbiis etmesinin onlenmesi agisindan somut kosullar baglaminda elzem
oldugu agiktir. Somut olayda bagvurucu, demokratik anayasal diizenin korunmasi bakimindan
kamu gorevinden ilgili ve ikna edici somut gerekgelerle ¢ikarilmg ancak 6zel sektérde
calismasim engelleyen herhangi bir ilave kisitlamaya tabi tutulmamistir. Bu konuda bir
kisitlamanin getirilmeyerek somut tehlikenin bertaraf edilmesi amaciyla hareket edildigi
degerlendirilmektedir. Dolayisiyla bu tedbirin dngoriilen amag dogrultusunda Slgiilii olmadig
da sdylenemez.



146. Diger taraftan somut olayda ortaya ¢ikan uyusmazligin ¢bziimiine imkén
saglamaya uygun yasal diizenlemelerin meveut oldugu ve etkili sekilde isledigi
goriilmektedir. Nitekim yargilama safahatinda dava dosyasina sunulan ve basvuruya konu
kararlarin gerekgelerini olusturan tiim bilgi ve belgelerin bagvurucuya teblig edildigi, bu bilgi
ve belgelere kars1 etkin bir sekilde beyanda bulunma imkminin saglandigt goriilmektedir, Bu
baglamda olaganiistii sartlarda hizli ve basit usulde kamu goérevinden ¢ikarma tedbirinin
uygulanmasi gerekliligi dikkate alindiginda somut olayda yargisal denetimin etkili bir sekilde
islemedigi ve yargilamayi yiiriiten mahkemelerin bagimsiz ve tarafsiz olmadig1 sdylenemez.
Sonug olarak bagvurucunun yargisal makamlar Sniinde delitlerini sundugu, iddiada bulunma
ve savunma haklarint herhangi bir engellemeyle kargi karsiya kalmadan kullandig,
dolayistyla yargilamalarda usule iligkin giivencelerin saglandigi anlagiimaktadir.

147. Neticede darbe tesebbiisiiniin faili olan FETO/PDY ile irtibath veya iltisakh
olundugunu gostermesi agisindan yeterli kabul edilen gerekgelerin ilgili ve ikna edici oldugu,
somut bagvurunun kosullarinda alinan tedbirin olaganiistii hilin ilanma neden olan tehdit
veya tehlikeyi bertaraf etmeye elverigli, bunun igin gerekli, ulagilmak istenen amag ile
oranttli oldugu ve keyfilik icermedifi degerlendirilmigtir. Dolayisiyla eldeki bagvuruda,
olaganiistii hal kosullarinda durumun gerektirdigi 6l¢tiniin korundugu sonucuna varilmigtir.

148. Agiklanan gerekgelerle Anayasa'nin 20. maddesinde giivence altina alinan 6zel
hayata sayg1 hakkmna yonelik miidahalenin olaganisti hdl doneminde temel hak ve
Szgiirliklerin kullaniminin durdurulmasint ve smirlandiriimasim diizenleyen Anayasa'min 15.
maddesindeki digiitlere uygun olduguna ve bagvurucunun &zel hayata saygi hakkinn ihlal
edilmedigine karar verilmesi gerekir.

B. Masumiyet Karinesinin ihlal Edildigine iliskin iddia

149. Bagvurucu, hakkinda kesinlesmig bir ceza mahkemesi karar1 olmadig: hilde
kamu gorevinden ¢ikanldigin belirterek masumiyet karinesinin ihlal edildigini iddia etmigtir.

150. Masumiyet karinesi, hakkinda sug isnadi bulunan bir kisinin adil bir yargilama
sonunda suglu olduguna dair kesin hiikiim tesis edilene kadar masum sayilmas: gerektigini
ifade etmekte ve hukuk devleti ilkesinin de bir geregini olusturmaktadir (AYM, E.2013/133,
K.2013/169, 26/12/2013). Amlan karine, kisinin sug isledigine dair kesinlesmis bir yargi
karar1 olmadan suglu olarak kabul edilmemesini giivence altina almaktadir, Ayrica hig kimse,
suglulugu hitkmen sabit oluncaya kadar yargilama makamlan ve kamu otoriteleri tarafindan
suglu olarak nitelendirilemez ve suglu muamelesine tabi tutulamaz (Kiirsat Eyol [2. B.], B.
No: 2012/665, 13/6/2013, § 26).

151. Bilindigi gibi ceza muhakemesi hukuku ile idare hukuku farkh kural ve ilkelere
tabi disiplinlerdir. Idare hukuku; kamu giiciinii kullanma yetkisine sahip olan idarenin
gergeklestirdigi islem ya da eylemlerde uygulanmasi gereken basta anayasa olmak lizere
yiriirliikteki hukuk kurallarmm bitiiniing ifade etmektedir. Bu bakimdan idari islemlerin
yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biriyle hukuka aykinn oldugu ve iptali,
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalanyla ileri siiriiliir. S6z konusu davalar,
idari yargi diizeninde yer alan yargt mercilerince idare hukuku ilkeleri kapsaminda ele almir.
Bazi hillerde kamu gorevlisinin fiili ceza hukuku kapsamimnda su¢ tanimina uymasinin yam
sira idare hukuku yoniinden de sorumluluk gerektiren bir mahiyet tagiyabilir. Bunun yam sira



ceza hukuku anlaminda sug teskil etmeyen bir eylem ya da iglem idare hukuku baglaminda
bir yaptirimu gerekli kilabilir. Zira cezai sorumlulugu ortadan kalkmis olsa dahi aym olaylar
nedeniyle -daha hafif bir ispat kiilfeti temelinde- kisi hakkinda bagka tiir bir sorumlulugun
tesis edilmesinin Oniinde bir engel bulunmamaktadir (benzer yondeki degerlendirmeler igin
bkz. Ozcan Pektas [1. B.], B. No: 2013/6879, 2/12/2015, § 25; Kiirsat Eyol, § 30).

152. Ceza muhakemesiyle es zamanh olarak yiiriitiilen, bir bagka ifadeyle kisinin
heniiz sug isnad: altinda oldugu, ceza makamlan tarafindan hakkinda herhangi bir hikim
kurulmadify siiregte devam eden idari sorugturma ve yargilamalarda masumiyet karinesi
bakimindan Snemli olan husus; kamu makamlarmin islem ya da kararlarinda belirttikleri
gerekgeler veya kullandiklari dil nedeniyle bireye cezai sorumluluk yiiklememeleri, ceza
mahkemeleri tarafindan heniiz suglu bulunmamig bireyin masumiyeti iizerine golge
diigiiriilmesine sebebiyet vermemeleridir (Galip Sahin [1. B.], B. No: 2015/6075, 11/6/2018,
§ 47).

153. Somut olayda adli su¢ veya disiplin sugu iglenmesi karsihigmmda uygulanan
yaptirimlardan farkli olarak terdr orgiitlerinin ve milli givenlige kargt faaliyette bulundugu
kabul edilen yapilarin kamu kurum ve kuruluslarindaki varligimi ortadan kaldirmay:
amaglayan olaganiistii tedbir niteliginde bir meslekten ¢ikarma iglemi tesis edilmistir. Idari
yargt mercilerince eldeki bagvurudan once verilen kararlarda, bahse konu meslekten ¢ikarma
isleminin nedeni olarak kabul edilen devietin milli giivenligine karsi faalivette bulunduguna
karar verilen FETO vefveya PDY ile iltisakl ve irtibatlt olma 6igiitii cergevesinde ve idare
hukuku ilkeleri kapsaminda degerlendirmelerde bulunulmustur. S6z konusu kararlarda
bagvurucunun ceza yargilamasinda kendisine isnat edilen eylemleri isledigi ve suglu oldugu
yoniinde bir ¢ikarimda bulunulmadifi, kararlarda gegen ifadelerin gerek kullanilan dil
gerekse baglamu itibanyla ceza hukuku anlaminda ve teknik unsurlaniyla yargilamaya konu
suca ya da bu sucun islendigine isaret etmedigi anlasiimistir.

154. Agiklanan gerekgelerle masumiyet karinesine yonelik bir ihlalin olmadig1 agik
oldugundan bagvurunun bu kismunin agikca dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

VL. HUKUM
Agiklanan gerekcelerle;

A. 1. Masumiyet karinesinin ihlal edildigine iliskin iddianmn a¢ik¢e dayanaktan
yoksun olmast nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

2. Ozel hayata sayg hakkmun ihlal edildigine iligkin iddiamn KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

B. Anayasa'min 15. maddesiyle birlikte degerlendirildiginQe Anayas:a'nm 20.
maddesinde giivence altina alinan ézel hayata sayg: hakkinin iIHLAL EDILMEDIGINE,

C. Yargilama giderlerinin bagvurucu iizerinde BIRAKILMASINA,

D. Kararin bir 8rneginin bilgi igin, Ankara 22. Idare Mahkemesine (E.2019/2582,
K.2020/1521), Ankara Bolge idare Mahkemesi 14. Idari Dava Dairesine (E.2021/8010,
K.2022/1259), Damigtay Besinci Dairesine (E.2022/7536, K.2022/7942) ve Adalet
Bakanligina GONDERILMESINE 2/4/2026 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.



