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I. BASYURUNUN KONUSU

1. Bagvuru; devletin milli giivenligine karg1 faaliyette bulunduguna karar verilen
Fetullahg1 Terdr Orgiitii ve/veya Paralel Devlet Yapilanmas) ile iltisak ve irtibatinin oldugu
degerlendirilen kamu gorevlisinin olaganiistii hal kanun hikkmiinde kararnamesinin ekli
listesinde ismine yer verilmek suretiyle meslekten ¢ikarilmasi nedeniyle 6zel hayata saygi
hakkinin, kesinlesmis bir ceza mahkemesi karar1 olmadan kamu gérevinden ¢ikarma karan
verilmesi nedeniyle masumiyet karinesinin, agilan iptal davasinin uzun stirmesi nedeniyle de
makul siirede yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddialarina iligkindir.

II. BASVURU SURECH

2. Bagvuru 9/6/2023 tarihinde yapilmigtir. 2024/34956 numaral bireysel bagvuru
dosyas1 konu ydniinden hukuki irtibat bulunmas: nedeniyle 2023/47320 numarali bireysel
bagvuru dosyas: ile birlestirilmig, 2024/34956 numarah bireysel bagvuru dosyasi kapatilmig
ve inceleme 2023/47320 numarali bireysel basvuru dosyasi iizerinden yiiriitlilmiigtiir.
Komisyonca bagvurucunun adli yardim talebinin kabuliine, bagvurunun kabul edilebilirlik ve
esas incelemesinin BSliim tarafindan yapilmasina karar verilmigtir.



3. Bagvuru belgelerinin bir ornegi bilgi igin Adalet Bakanhigina (Bakanlk)
gonderilmigtir. Bakanhk, goriiglinii bildirmistir. Bagvurucu, Bakanligin goriisline kargi
beyanda bulunmusgtur.,

4. Ikinci Bsliim, bagvurunun Genel Kurul tarafindan incelenmesine karar vermistir.
III. OLAY VE OLGULAR

5. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi sekliyle ve Ulusal Yargi A Biligim
Sistemi (UYAP) araciligiyla ulagilan bilgi ve belgelere gore olaylar sdyledir:

A. Arka Plan Bilgisi
1. Genel Bilgiler

6. Tiirkiye 15 Temmuz 2016 tarihinde askeri bir darbe tegebbiisiiyle karsi karsiya
kalmigtir. Darbe tesebbiisine karsi koyan giivenlik gorevlileri ile bu tesebbiise tepki
gostermek {izere sokaklara gikan sivillere ugaklar, helikopterler, tanklar, diger zirhli araglar
ve silahlarla saldinlmig; bu saldinlar sonucunda toplam 251 kisi hayatim kaybetmis; binlerce
kisi de yaralanmistir. Kamu makamlan ve yargi organlar -olgusal temellere dayanarak- bu
tesebblisiin arkasinda Tiirkiye'de ok uzun yillardir faaliyetlerine devam eden ve son yillarda
Fetullahgi Terdr Orglitti ve Paralel Devlet Yapilanmasi (FETO/PDY) olarak isimlendirilen
bir yapilanmanin olduunu degerlendirmistir. Darbe tegebbiisiine iligkin siire¢ ile
FETO/PDY'nin yapisina iliskin detayli agiklamalar Anayasa Mahkemesinin Aydin Yavuz ve
digerleri ([GK], B. No: 2016/22169, 20/6/2017, §§ 12-46) kararinda yer almaktadir (C.4. (3)
[GK], B. No: 2018/10286, 2/7/2020, § 10; N.E. [GK], B. No: 2022/62466, 29/5/2025, § 5;
A.S. [GK], B. No: 2023/30928, 29/5/2025, § 5; Halit Inciroglu [GK], B. No: 2023/38006,
29/5/2025, § 6).

7. 15 Temmuz darbe tesebbiisii dncesinde Milli Giivenlik Kurulu (MGK), soz
konusu yapilanmay1r 2014 yili basindan itibaren sirasiyla halkimizin huzurunu ve ulusal
giivenligimizi tehdit eden yapilanma, devlet i¢indeki illegal yapilanma, kamu diizenini bozan
i¢ ve dig legal goriinim altinda illegal faaliyet yiiriiten paralel yapilanma, paralel deviet
yapilanmasi, teror orgitleriyle is birligi icinde hareket eden paralel deviet yapilanmasi ve
bir teror orgiiti olarak kabul etmistir. S6z konusu MGK kararlarinn her biri basin duyurulari
araciligryla kamuoyuyla paylasilmistir. Yine FETO/PDY 2014 yilinda, Milli Giivenlik
Siyaset Belgesinde "Legal Goriiniimli Illegal Yapilar" bash@i altnda "Paralel Deviet
Yapilanmas:” adiyla yer almistir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 28,33; C.A. (3), § 11; N.E., §
6; A. S, § 6; Halit Inciroglu, § 7).

8. Yarg organlari birgok kararda FETO/PDY'nin devletin anayasal kurumlarim ele
gecirmeyi, sonrasinda devleti, toplumu ve fertleri kendi ideolojisi dogrultusunda yeniden
sekillendirmeyi ve oligarsik ozellikler tagiyan bir ziimre eliyle ekonomiyi, toplumsal ve
siyasal glici yonetmeyi amaglayan, bu dogrultuda mevcut idari sisteme paralel sekilde
Orgiitlenen bir terdr orgltli oldugunu ve bu orglitin 15 Temmuz 2016 tarihinde
gergeklestirilen darbe tesebbiistiniin arkasindaki yapilanma oldugunu kabul etmiglerdir
(Selguk Ozdemir |GK], B. No: 2016/49158, 26/7/2017, §§ 20, 21; Alparslan Altan [GK], B.
No: 2016/15586, 11/1/2018, § 10; C.A. (3), § 12; N.E.,§ 7; A.S, § 7; Halit Inciroglu, § 8).



9. Yarg organlarimin kararlarinda ayrnica FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi
yapilanma, her kurumda Srgiitlenmis olma, kendisine kutsallik atfetme, itaat ve teslimiyet
temelinde hareket etme gibi birgok Szelligi oldugu ve bu orgiitlin digerlerine nazaran gok
daha zor ve karmagik bir yapi oldugu ortaya konulmugtur. FETO/PDY'nin seffaflik ve agiklik
yerine bitylik bir gizlilik iginde, bir istihbarat orgitli gibi kod isimler, 6zel haberlesme
kanallari, kaynagi bilinmeyen paralar kullamp boyle bir drgiitlenmenin olmadifina herkesi
inandirmaya ¢aligh@ ve bunda bagarili oldugu dlglide biiyliylip giiglendigi tespitlerine yer
verilmigtir (bu konuda bkz. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 26/9/2017 tarihli ve
E.2017/16.MD-956, K.2017/370 sayili karar1) (C.4. (3), § 13; N.E, § 8; A.S., § 8; Halit
Inciroglu, § 9).

10. Darbe tegebbiisiiniin bastirilmasinin ardindan Bakanlar Kurulu tarafindan ilke
genelinde 21/7/2016 tarihinden itibaren doksan giin siireyle olaganiisti hal (OHAL) ilan
edilmesine karar verilmistir. Uger aylik siirelerle uzatilan OHAL stireci 18/7/2018 tarihinde
sona ermisti. OHAL ilam, OHAL doneminin gerektirdigi tedbirlere iliskin detayh
aciklamalar Anayasa Mahkemesinin Aydin Yavuz ve digerleri (aym kararda bkz. §§ 47-66)
kararinda yer almaktadir (C.4. (3), § 14; N.E,§9; 4. S., § 9; Halit Inciroglu, § 10).

11. Tiirkiye Cumhuriyeti 21/7/2016 tarihinde Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine
Avrupa insan Haklan Sozlesmesine (AIHS/Sozlesme) dair, Birlesmis Milletler Genel
Sekreterligine ise Medeni ve Siyasi Haklara [liskin Uluslararasi Sozlesme'ye (MSHUS) dair
derogasyon (askiya alma/yiikiimlilik azaltma) beyaminda bulunmustur. OHAL'in
uzatilmasina iligkin kararlar da Avrupa Konseyi Genel Sekreterligine ve Birlesmis Milletler
Genel Sekreterligine bildirilmistir (Aydin Yavuz ve digerleri, § 50; C.A. (3), § 18; N. E., §
10; 4. 8., § 10; Halit Inciroglu, § 11).

12, OHAL doneminde ¢ikarilan olaganiistii hdl kanun hiikmiinde kararnameleri
(OHAL KHK'lari) ile tertr orgiitleriyle veya devletin milli giivenligine kars: faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli yahut bunlarla irtibatli olan
kisiler, amilan kanun hitkmiinde kararnamelere ekli listelerde isimlerine yer verilmek suretiyle
kamu gorevinden bagka higbir isleme gerek kalmaksizin gikarilmigtir. Akabinde bahse konu
KHK'lar, farkli kanunlarla bazilan degistirilerek, bazilan aynen kabul edilerek
kanunlagmistir. Bununla birlikte yine 8nceki OHAL KHK'lari ile kamu gorevinden gikarilmis
olan bazi kigiler sonradan gikarilan OHAL KHK'lari ile ilgili kanun hilkmiinde
kararnamelerin eki listelerinin ilgili siralarindan ¢rkarilmis, bu kisilerin kamu gérevine iade
edilmelerine karar verilmistir.

13. OHAL siireci devam ederken 23/1/2017 tarihli ve 29957 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yiiriirlige giren 2/1/2017 tarihli ve 685 sayill Olaganiistii Hal Islemleri
Inceleme Komisyonu Kurulmasi Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararname'nin (685 sayih
KHK) 1. maddesi ile bahse konu usulle bagka bir idari islem tesis edilmeksizin dogrudan
kanun hiikmiinde kararname hiikiimleri ile tesis edilen islemlere iliskin bagvurulan
degerlendirmek ve karara baglamak iizere Olagenilstii Hal Islemleri Inceleme Komisyonu
(OHAL Komisyonu) kurulmustur. Yine 685 sayili KHK'mn 11. maddesi ile OHAL
Komisyonunun kararlarma kargi Hakimler ve Savcilar Kurulunca belirlenecek Ankara idare
mahkemelerinde iptal davasi agilabilecedi diizenlenmistir. Anilan hiikiimler 1/2/2018 tarihli
ve 7075 sayih Olaganiistii Hal Iglemleri inceleme Komisyonu Kurulmast Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun'un ilgili maddeleri ile
kanunlagmugtir.



2. Garson Kod Adh Gizli Tamgm Beyanlari ve Kodlamalara iliskin Bilgiler

14, Ankara Cumhuriyet Bagsavcihl Anayasal Diizene Karsi islenen Suglar
Sorusturma Biirosu, Nébetgi Sulh Ceza Hakimligine hitaben 18/4/2017 tarihli yazisiyla
FETO/PDY iiyeligi sugundan yiiriitilen 2017/68532 sayih sorusturma kapsaminda Garson
kod adh gizli tamgin (Garson) beyanlarinin alindigim ve bu sahsin sorusturma ile ilgili olarak
dnemli bilgileri igeren iki micro SD Karti ve bir cep telefonunu teslim ettigini belirtmistir.
Anilan yazida bahse konu dijital materyallere el konulmasina, bunlar iizerinde inceleme
yapilmasina, kayitlann ¢bzillerek metin haline getirilmesine ve kopyalarin muhafaza
edilmesine izin verilmesine karar verilmesi talep edilmistir. Bununla birlikte anilan
sorusturma kapsaminda 18/4/2017 tarihli gizli tamk ifade tutanafina gore Garson'un
beyanlar gbyledir:

"Ben 2011 yiimdan beri FETO/PDY silahl teror orgiitii ile ilgili olarak birgok bilgiyi
edindim. Bu kapsamda orgiitin ozellikle Emniyet teskilan icerisinde yer alan birgok
mensubu ile ilgili fikir sahibiyim. Bu bahsettigim kisiler ve Orgiitiin hareket ve strateji tarz:
ile ilgili ayrintily bilgiler size teslim ettigim SD kartlarda ve yine size teslim ettigim
Samsung A5 marka cep telefonunda mevcuttur. Zaman zaman yapilan toplantilarda orgiitin
bélge sekreteri olarak tammladigimiz kisiler bu bilgileri getirirlerdi. Ayrica benim sahsen
tamdigim kisileri de bu kartlara ben yazdim. Bu kartlarda bildigim kadaryla 4700
civarinda FETO mensubu kisinin bilgileri vardw. lik aklima gelen kisiler [T.A.] (Emniyet
teskilatindaki FETO mensubu sahslarmn en st diizey sorumlusudur), [H.S.] (bu kisi de
T.A.dan énce Emniyet teskilatindaki FETO iiyesi kisilerin iist diizey sorumlusudur), [M.A.]
(Istanbul Emniyet Tegkilatindaki FETO mensubu sahislarin en iist diizey sorumlusudur),
[Y.K.] (zmir Emniyet teskilatindaki FETO mensubu sahislarin en dist diizey sorumlusudur).
Soyledigim gibi benzer sekilde binlerce FETO mensubu ile ilgili bilgi SD kartta
bulunmaktadir. Ben darbe tegebbiisii ve daha onceki siire¢ icerisinde bu érgiitiin gercek
yapisimt anlayip devlet igin oldukga tehlikeli bir olusum olduguna kanaat getirdigim icin
kendi irademle bagvurma geregdi duydum."

15. Ankara Cumhuriyet Bagsaveiliginin yukarida aktarilan 18/4/2017 tarihli talebine
binaen Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi (Sulh Ceza Hakimligi) aym tarihli karanyla Garson
tarafindan teslim edilen esyalara el konulmasina, bunlar {izerinde inceleme yapilmasina,
kayitlarin ¢bziilerek metin haline getirilmesine ve kopyalarin muhafaza edilmesine izin
verilmesine karar vermistir. Sulh Ceza Hékimliginin bu kararindan sonra Emniyet Genel
Miidiirliigli tarafindan birtakim ¢ahigmalar yapilmis, bu dogrultuda raporlar hazirlanmugtir.
Yine buradan hareketle siireg iginde ilgililer hakkinda bahse konu kodlamalarin yer aldig
bireysellestirilmis raporlar tanzim edilmistir.

16. Yapilan galigmalar kapsaminda Emniyet Genel Miidiirliigii tarafindan ilk olarak
ilgililer hakkinda veri inceleme raporu adi altinda raporlar diizenlenmistir. Bu raporlarin
"Ozet" baglif1 altinda genel mahiyetteki su bilgilere yer verilmistir:

”

Siber Suglarla Miicadele Daire Bagkanhgi gireviilerince imaj alma  islemi
gergeklestirilen dijital veri iizerinde yapian incelemelerde, Emnivet Mahrem Yapmianmas
kapsaminda Emniyet Genel Miidiirliigii personelinin FETO/PDY iyeleri tarafindan
fislendigi ve personelin;



Orgiit mensubunun orgiite baghlik derecesi, katldign érgiitsel toplanti sayisi, orgiit
evinde kalma durumu ve verdigi himmet miktari,

Orgiitten zaman icinde ayrilmis orgiit eski iiyesinin orgiite bakisi, orgiite geri donme
potansiyeli, varsa katildig orgiitsel toplant: sayisi ve verdigi himmet miktari,

Orgiit mensubu degilse orgiite bakis agisi, sosyal hayattaki tavri, yasam tarz,

Orgiit mensubu olsun olmasin bazi personelin ozel ve meslek hayatina iligkin kigi
ozelinde hazirlanmig aciklamalarin yer aldigi ve orgiit perspektifile ¢egitli sistematik
kodlar verildigi tespit edilmigtir.

Ele gegirilen érgiite ait dijital veriden alinan imaji verisi igerisinde 'Report-Genel
Rapor-Index-Microsoft_Elektronik_Tablolama Dosyalart' igerisinde yer alan 'TUM LISTE'
isimli Excel tablosunda, (3) ayri sayfa (sheet) halinde: ‘Tiim liste’, ‘Giincel lise’, ‘Tiim
Emelkli’ isimli tablolar oldugu gorilmigstiir. Excel tablolari igerisinde tiim emniyet teskilat:
personelinin yukarida izah edilen sekilde fislendigi (kayit altina alindigy), personelin adimin
karsisindaki haneye kodlar yazildigi belirlenmistir. Amir/memur swifi personel ayrilarak
‘A4, A3, B4, BS5, SAY, EA, AD, F’ vb. harf ve rakam kodlariyla yaklagik 80 kategoride;
orgiit tiyesi olan/olmayan, drgiite yakin/uzak olan, érgiite zarar verebilecek olan vb.
seklinde tiim EGM personelinin tek tek kayit altina alndigh gortilmistir. Orgilt iiyesi olan
EGM personelinin, bagli oldugu 'Ogretmen, Vekil, Ziimre Bagkam' olarak nitelenen érgiit
yonetici bilgileri, 'Kurs Taksidi, Ofis, Etit' adi altinda, oOrgiit iiyesi Emniyet Tegkilati
personeli tarafindan drgiite aktarilan paralar, orgiit ici faaliyetler vb. detaylarin bulundugu
gorilmiistiir. Bu fisleme listelerinde Emniyet Tegkilati personelinin sicil, isim, TCKN, adres,
telefon, es-gocuk isim bilgileri, 6zel notlar vb. gibi kigisel bilgiler de yer almaktadir.

Tabloda 'Tiim liste’ olarak belirtilen bashigin tim EGM personeli, 'Giincel lise' olarak
belirtilen bashgin Polis Memuru riitbesindeki giincel personel, 'Tim Emekli' olarak
belirtilen bashgin emekli edilen riitheli personel oldugu degerlendirilmistir. Verinin
olusturuldugu tarihteki personelin gorev durumu ile giincel gorev durumunda (aktif
gorevii-emekli olup olmamasi, riitbe degisikligi ve gorev yeri degisikligi vb.) farkliliklarin
olabildigi goriilmigstiir. Polis Memurlar1 i¢in 'Giincel lise' verisinin daha detayl ve giincel
bilgiler icerdigi degerlendirilmigtir. ..."

17. Ote yandan bahse konu kodlamalardan bazilan ise 22/10/2019 tarihli bir veri
inceleme raporunda su sekilde yer almaktadir:

"0: Hakkinda bilgi olmayan personeli ifade ettigi,

A: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghlig iist seviyede olan kigileri
ifade ettigi, (Normalde A'min yamna rakam yazildigi, ancak burada eksik yazilmis
olabilecegi degerlendirilmistir)

A4 FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baglihg tist seviyede olan kigileri
ifade ettigi



A?: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghhg: iist seviyede olan ancak
Ad ve AS derecesine karar verilememis kisiyi ifade ettigi,

A5: FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghlig: iist seviyede olan kisileri
ifade ettigi,

B4: FETO mensubiyeti olan, sadakati ve baghlig olan ancak bazi konulari sorgulayan
ve zaafi olan kisileri ifade ettigi,

DIL, DIL1, DiL2, DIL3: Emniyet igindeki FETO mensubu olmayan ancak FETO
mensubu tarafindan kazanimaya ¢ahsilan kisileri ifade ettigi, (Bu kodun kendi arasinda
DILI, DIL2 ve DIL3 olarak kategorilendirildigi gorilmiis, kazamimaya en yakin olann
DIL3 koduyla ifade edildigi degerlendirilmistir)

DC: Yanhs yazilmus olabilecegi degerlendirilmistir.

E: Farkli hayat goriisiinden olan, igini iyi takip eden ve hayatimn hichir doneminde
FETO ile ilgisi olmayan kisileri ifade ettig,

EA: FETO icerisinde olup orgiit benim orgiitim diyen ancak bazi zaaflart olan
(himmet verme-kampa kalma-her ¢agridiginda gelme-sigara-karst cins-namaz) kigileri
ifade ettigi,

EML: Yanlig yazilmis olabilecegi degerlendirilmistir.

F, F1, F2, F3, F4, F5, F6: Farkl hayat goriisinden olan, hayatinin hichir doneminde
FETO ile baglantis: olmamis, FETO tarafindan zararl: goriilen, orgiite zarar verebilecegi
diisuntilen kigileri ifade ettigi,

SAY: FETO mensubu olup her seyiyle teslim olan ancak yonecilik vasiflart olmayan
polis memurunu ifade ettigi,

SAYA: FETO mensubu olup 'gassalin elindeki meyyit' olarak ifade edilen, zaaflar:
olmayan, her seyiyle kendisini orgiite teslim etmig polis memurlarin ifade ettigi,

SC: 17-25 Arabk siirecinden etkilenmis olan FETO mensuplarinn tekrar kazanimas:
ile ilgili bir kodlama olarak degerlendirilmistir.



SLM, SM: Yazim yanhsi olabilecegi, siregle alakali bir kod oldugu ve 17-25
sirecinden once FETO mensubu olan kisiyi ifade ettigi,

SVHT, VHT: Siregle alakali bir kod oldugu veya yanhs yazimis olabilecegi
degerlendirilmigtir.

TML:  Yanhs yazilmig olabilecegi degerlendirilmistir.

18. Amilan 22/10/2019 tarihli veri inceleme raporunun ilgili kisiye yonelik kismu
olan "Sorgulama Sonucu” basligi altinda zetle su bilgilere yer verilmistir:

”

TUM LISTE

Sicili ..., TCKN ..., Ad ..., Soyad ..., Medeni Durum ..., Riitbe ..., Derece 1: EA, Derece
2:0

GUNCEL LISE

Sicili ..., TCKN ..., 2015 Mart Alan: EA, 2015 Mart Alan Dugi: 0, Alan: EA, AD:0,
Zaaf:0 ...

Rapor, ele gegirilen ve imaji alinan orgiite ait dijital verinin igerisinde bulunan
'Report-Genel Rapor-Index-Microsoft Elektronik_Tablolama_Dosyalart’ bashginda  yer
alan 'TUM LISTE' isimli excel tablosu icinde, (3) ayr: sayfa (sheet) halinde bulunan ‘Tim
liste’, ‘Giincel lise’, ‘Tiim Emekli’ isimli excel sayfalarindan, herhangi bir miidahale
yapilmaksizin, ilgili personelin sicili karsisinda yer alan Hhicrelerdeki tim bilgiler
aktarims, ‘Giincel lise’ ve ‘Tim Emekli’ sayfasindaki personelin sicil bilgisinden TCKN
bilgisi bulunarak rapora eklenmistir. Sorgulanan personel igin sayfa(lar)da birden fazla
kayit olmasi durumunda tiim kayitlar ayrr ayr1 listelenmistir. Personel ile ilgili sayfaflar)da
veri olmamasi durumunda sadece sayfann ana bashg rapora alinmigtir

Is bu rapor tarafimdan tanzim edilerek imza altma almmigtir”



19. Devam eden siiregte bu kez Emniyet Genel Miidiirligi tarafindan ilgililer
hakkinda veri analiz raporu adi altinda daha detayli raporlar diizenlenmigtir. Bu raporlarin
"Ozet" bashg altinda yer alan bilgiler oyledir:

"Ankara Cumhuriyet Bassavciliginn  (Anayasal Diizene Kargt Iglenen Suglar
Sorusturma Biirosw) 18.04.2017 tarih ve 2017/68532 sayili sorugturmast kapsaminda gizli
taniktan ele gegirilen '...siyah renkli, iizerinde Samsung 32 gb Micro SD HC I, beyaz agik
kahve renkli, iizerinde Lexar 1000x 64 gb Micro SD XC 11,..." dijital materyaller ile ilgili
Ankara 5. Sulh Ceza Hakimliginin 2017/2920 D.Is karari kapsammda, Siber Suglarla
Miicadele Daire Baskanhi: tarafindan gerekli incelemeler yapilarak, sifresi ¢oziimlenebilen
kisith sayidaki dosya, KOM Daire Bagkanhigi’na teslim edilmig, sifresi ¢éziimlenemeyen
alanlarla ilgili caliymalara da devam edildigi bildirilmistir.

Coziimlenebilen alanlardan elde edilen veriler dogrultusunda, EGM personeline iligkin
‘Veri Inceleme Raporu’ tanzim edilerek ilgili birimlere gonderilmekteyken, dijital
materyaller igerisinde yer alan ve sifre ¢oziimlemeleri yapilamayan alanlarin sifrelerinin
coziildiigi bildirilmistir.

Ankara Cumhuriyet Bagsaveihignm talimatlar: ile ¢oziimlemesi yapilan yeni alanlarla
ilgili galismalara KOM Bagkanhig: tarafindan baslanimigtir.

Yapilan ilk tespitlerde; her ne kadar dokiimanlarin agihs sifreleri ¢oziilmiis olsa da bir
kisim veriler ozelinde, veri igeriginde verinin anlamlandirilmasiny/kiymetlendirilmesini ve
veri igerigindeki yer alanlarin kimlik bilgilerinin tespitini zorlayic: sekilde sifreleme
metotlarimn  kullamidigr  goridmistir.  Kiymetlendirme  siirecinde yapilan  kimlik
tespitlerinde, EGM personelinin ézlik bilgileri ve aile bilgileri gibi kigisel bilgilerden
Jaydalamilmigtr. (Ornegin: excel tabloda erkek personelin gergek ad bilgisinin baba ad:
bashkli siitunda, kadin personel icin ise anne adi baghkly siitununda yer almasi; excel
tabloda personelin gercek telefon numarasima ‘11880°, ‘11111° vb. ekleme/cikarma
yapilarak kaydedilmesi; ¢alistigi birim bilgisinin érgiit terminolojisine gore kodlanarak
yazilmasi; mezun oldugu yil bilgisinin harfirakamlarla kodlanarak yazilmas: gibi tekniklerle
listelerde yer alan sahislarin gercek kimlik bilgisinin saklanmaya ¢alisilmasi.}

Yapilan ¢aligmalar neticesinde, EGM personelinin ve listelerde yer alan diger
sahislara iligkin kodlama/fisleme verisi oldugu degerlendirilen (232) farkh Excel dosyas:
tespit edilmistir. Ankara Cumhurivet Bagsavcihg tarafindan ilgili veriler ozelinde
2023/277760 saydr sorusturmasi kapsaminda Gizli Tamk Garson (K} 'un beyani alinmustir.

Ankara Cumhuriyet Bagsaveiligimin talimatlar: ile EGM personelinin kodlama/fisleme
verileri ozelinde ‘Veri Analiz Raporu’ formati olusturulmugtur. Orijinal veri igerisinde yer
alan ilgilive ait tim bilgilerin birebir disa aktarimim saglayacak (veri tabam tablolar:
olugturma ve modelleme esnasindaki yazilm kurallart zorunluluklar: harig, adli bilisim
standartlarina uygun olarak), veri biitiinliigtinii de koruyacak model uygulanmustir.

20. Yine 27/5/2024 tarihli bir veri analiz raporunda bazi kodlamalarin anlamlari su
sekilde yer almaktadir:



AD / ALAN DISI / DIS: Emniyet icindeki orgit yaplanmasinin etki alam digindaki
kisilerdir.

DIL/ILGI: Dilibaresi ile orgiit iyesi olmayan ancak muhafazakar, kazanilabilir oldugu
degerlendirilerek orgiite dahil etme potansiveli oldugu diigiiniilen kisiler belirtilmektedir.

DIL 3/ XDIL3/SDIL3/DIL3?: DIL3 seviyesi, grup toplantilarina katilim saglamis, diger
grup iiyeleriyle ve hatta ¢ogu zaman mahrem sorumlusu ile de tamignug, alana aktarim asamasina
gelmis ancak son noktada érgiit mahrem sorumlusu tarafindan ‘bizim’ denilmemis, heniiz alana
aktarimams kisidir. llgili kodun on veya arka kismina konulan X ve S ibareleri sahis hakknda yeni
bir degerlendirme yapiimas: gerektigini gostermek icin kullanilird.

SOZ: Alan icinde olmayan ve su anda bir kategori olarak kullamilmayan ancak daha
donceki yillarda orgiit igerisinde DIL3 ile EA arasindaki bir kategoride tasniflenen kisiler icin
kullanilmig kodlama tiiriidiir.

A/A?/SA:  Orgiit mensubiyeti olan, teslimiveti, sadakati ve baghhg: #ist seviyede olan
kigilerdir. Kodun on veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri salus hakkinda bir
degerlendirme yapilmas: gerektigini gostermek igin kullanilirdr.

A4/SA4/XA4: Orgiit mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghhgi olan ancak
zaman zaman kendi cikarlarim én planda tutabilen ve bazi érgiit kararlarima uyma
noktasinda eksikleri bulunsa da; son noktada talimatlara uyan kisilerdir. Zaaflart yoktur.
Kodun on veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis hakkinda bir degerlendirme
yapumas: gerektigini gistermek igin kullanihird.

B/B?: Orgiit mensubiyeti, teslimiyeti, sadakati ve baghlig: olan ancak zaaflari bulunan
kigilerdir. Kodun on veya arka kismma konulan X, S ve ? ibareleri sahis hakkinda bir
degerlendirme yapiimas: gerektigini gdstermek icin kullanilird.

B4/B42/SB4/XB4: Orgiit mensubu olan, teslimiyeti, sadakati ve baghligr olan ancak
zaman zaman kendi ¢ikaridarim én planda tutabilen ve bazi orgiit kararlarma uyma
noktasinda eksiklikleri bulunsa da; son noktada talimatlara uyan ve de zaaflari bulunan
kisilerdir. Kodun én veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis hakkinda bir
degerlendirme yapumasi gerektigini gostermek icin kullamlirds.

EA/EA?/ESIT A/ESIT AGIRLIK/SEA/XEA/YEA: EA ibaresi, orgiit tiyesi olan, érgiit icin
calisan ve orgiitii benimseyen ancak belli bagl noktalarda eksikligi oldugunu
degerlendirdigimiz kisileridir. Kodun on veya arka kismina konulan X, S ve ? ibareleri sahis

hakkainda bir degerlendirme yapilmas: gerektigini gostermek icin kullambirds.



SAY/SAYISAL/SSAY/XSAY: Kendisini tamamen orgiite teslim etmis, orgiitin
talimatlarindan digari ¢ikmayacak dizeyde bagl ancak vekil olarak grubu idare edecegine
yonelik degerlendirme bulunmayan kigidir.

SAY A/SAYA/SSAYA/XSAYA/SAY1: Kendisini tamamen orgiite teslim etmis, Orgiitiin
talimatlarindan digar: ¢tkmayacak diizeyde bagli, gerektiginde vekil olarak grubu idare
edebilecegi degerlendirilmis kisidir.

SC: 17/25 Aralik siirecinden sonra oOrgiitten kopmus olan ancak tekrar orgiite dahil
edilmeye calisilan kisilerdir. "

21. Bunun yanmnda 27/5/2024 tarihli bahse konu veri analiz raporunun ilgili kisiye
yonelik kisminda ise sifresi ¢oziilen farkli dosyalar iginde ilgili kiginin yer aldig listeler
stralanmigtir. 27/5/2024 tarihli bu raporda ilgili kisi 6zelindeki kisimlarin bazilan soyledir:

"

DOSYA YOLU: ...OGRENCI LISTELERI201 1 SONBAHAR LISTE xlsx

ALAN: S0Z

DOSYA YOLU: ...GENEL\PERSONEL\CALISAN\aralik 2012\0CAK 2013 LISE LISTE .xisx

ALAN: E4

DOSYA YOLU: ...rar\2013 haziran giincel liste.xlsx

ALAN: EA

DOSYA YOLU: ...TUMU LISE OGRENCI 1 TEMMUZ - resmi list - Kopya.xlsx

ALAN: E4

ALAN DISI: 0

DOSYA YOLU: ...OGRENCI LISTELERI\2011 ilkbhar liste.xIsx



ALAN: ALAN DISI

DOSYA YOLU: ... YENI\PERSONEL\Tiim liste.xlsx
2015 MART ALAN: EA

2015 MART ALAN DISI: 0

ALAN: SC

AD : SCB

22. Ote yandan slireg iginde ortaya ¢ikan veriler kapsaminda yine Ankara
Cumhuriyet Bagsavcilig tarafindan Garson'un beyanlarina bagvurulmustur. Bu baglamda
anilan beyanlar Danigtay Besinci Dairesinin 28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394
sayili kararinda su sekilde aktarilmigtir:

Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan tespit edilen siz konusu kodlama verilerine
yonelik olarak verileri teslim eden gizli tamgin 2017/68532 sorusturma sayily dosyast
kapsaminda beyanlarina bagvuruldugu anlagilmaktadir.

Gizli tamk ‘Garson'un 27/04/2017 tarihli beyaninda: '...Yaklasik 8-9 yu kadar énce de
Emniyet mahrem yapist olarak nitelendirdigimiz yapiya dahil oldum. Bu yapw: agiklamam
gerekirse Tirkiye Cumhuriyeti Emniyet teskilat: ile ilgili polis okullari ve polis akademisine
girislerin takibi, giren cemaat mensuplarmn davranis ve strateji tarzlarimin belirlenerek
uygulanmasi, okuldan mezun olarak emniyet gorevlisi sifatiyla ise bagladiktan sonra da bu
kigilerin takibini gerceklestirir, bu dogrultuda toplantilar diizenleyerek orgiite mali kaynak
saglanmasy ve orgit icerisinde yer alan emniyet gorevlilerinin gerektiginde gorevierinin
geregine aykirt olarak orgit talimatlont  dogrultusunda ve orgiitin - hedeflerini
gerceklestirmesine yonelik islemleri yiiriitiir. Bu kisiler benim dahil oldugum siire zarfinda
sivil kigilerden olugmaktaydi. ... Mahrem hizmetler yapsi Tiirkiye genelinde Marmara
(Istanbul), Ankara, Ege (Izmir), Gaziantep ve Erzurum olmak iizere 5 bolgeye ayrilmisti, ...
Biz mahrem imamiar olarak genellikle Ankara ilinde ayda bir olmak iizere toplantilar
diizenlerdik. Aramizdaki irtibati kendi adimiza kayily olmayan telefon hatlari ile ¢ok
ayrintiya girmeden toplant: yerini kararlagtirrdik. Bu toplantilara 5 bolgenin sorumlular:
olan kisiler katilrds. Bu toplantilara ben de istirak etmekteydim. Bu kartlarda ele gegirilen
bilgiler bu siire¢ icerisinde toplantilarda kayit altina alinan bilgiler ve aym siirecte
ogrenerek kayda gegirdigim bilgilerdir. Kartlarin incelemesi ile de anlasilacag vizere orgiit
tarafindan emniyet tegkilat iceresinde yer alan herkesin yakin veya uzak olup olmadigh,
orgiit ile ilgili kanaati, mezhebi, diinya gorisi, siyasi gorigine gore smuflandirmalar
yapilmistir. Bahsettigim 5 bolge altinda kendi igerisinde bu bolgelere bagh kiicik bolge
olarak adlandirdigimiz alt bolgeler vardir. ... Alt bolgelerden toplanan bilgiler, himmet
olarak tabir ettigimiz paralar 5 bélgenin iist dizeydeki temsilcilerine aktariir, bu sekilde bir
bilgi ve maddi kaynak havuzu olugturulmugtur. Tiim personel ile ilgili bilgiler de bu sekilde



kayit altina alinmig bulunmaktadir.... Giincel Lise Kitabi baglikli dosyada Tiirkiye 'de gorev
yapan tiim polis memurlart ile ilgili bilgiler bulunmaktadir. Tiim Emekli kitabi listesiyle, bu
liste emniyet teskilatindan emekli olan cesitli ritbelerde olan riitbeli personeli
gostermektedir. Tiim Liste kitabi listesiyle, EGM de bulunan tiim personelin FETO agisindan
derecelendirmesini belirtir excel tablosudur. Bu listede FETO mensubu olan/olmayan tim
personel yer almakta ve bunlara asagida agiklayacagim kodlamalarla bir sistematik
kurulmustur. Bu liste incelendiginde EGM de FETO mensubu olan ve olmayan kisiler ayirt
edilebilir. Bu liste 2016 Nisan aynda hazirlanmg bir listedir...” .."

23. Bununla birlikte yiiriitiilen sorusturma kapsaminda incelenen dijital materyal
igeriklerinde tespit edilen kodlamalarla ilgili olarak Garson'un Damigtay Besinci Dairesinin
28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394 sayili kararinda da yer verilen beyanlan
soyledir:

“... Genel olarak EGM personelini orgiitsel tasnifleme ile bese ayirmak miimkiindiir.
Bunlar; ALAN DISI, ILGI, ALAN ICI, UMIT ve SERHAT olarak nitelendirilebilir...

ALAN DISI; Emniyet Teskilatinda girevli bulundugu siire zarfinda orgiit ile baglantist
olmayanlar olarak nitelendirilebilir. Ozellikle Alan Disi kisminda yer alan personelin
kodlamalary, birlikte ¢aligtg alan iginde yer alan orgit mensubu emniyet teskilat
personellerinden (EA, SAY, A4, A5, B4, B5 vb. kodlamasina sahip kisiler) alinan bilgiler
neticesinde verilmigtir... Ayrica ilgili personelin hayata bakiy agisi, yasam tarzi, aile yapist,
mezhebi ve inancina iliskin ayrinnl: arastirmalar yapilarak kodlama/fisleme yapilmistir...

ILGI; Nitelikleri itibar: ile gorigilmesi uygun gorilenlerdir. llgi alamina aktarilmast
diigtiniilen emniyet mensubunun, Orgiitin mahrem yapilanmasinda gorev alan mahrem
sorumlunun toplantilanina katilan égrencilerden (Emniyet Personellerinden) alinan bilgiler
dogrultusunda, nitelikleri itibari ile gorigiilmesi planlanan kisiye éncelikle ogrenciler
arasindan bir stajyer planlamas: yapiw, baslangigta hedef kiginin bu durumdan haberi
dahi olmaz. Stajyer tarafindan érgiitsel bir sistematik icerisinde hedef sahsin aile yasantis,
iligkileri, diinya goriigii ve giindemdeki konulara bakisina kadar bircok konudaki goriisleri
hakkinda bilgiler toplanir, dini konular hakkinda gerekli hassasiyet olusturularak stajyer ile
arasinda bir vefa iliskisi olugturma anlammda gerekli galigmalar yapilir. Bu ¢alismalar ilk
bagta genel olarak insani iligkiler iizerinden olusturulur. Bu iligkiler genel olarak is yerinde
birlikte yemek yeme, ¢ay icme vb. seklinde olur. Ug veya dort farkly safhada yakiagik olarak
dokuz aylik siireg sonrasinda alana aktarimi yapilabilir. Hedef bu ilgilenme siirecinin
sonunda alana aktarimi yapimadan hemen once, mahrem sorumluyla tamstirma ve
orgtitsel toplantlar ile himmet giindeme gelir. ligi alanmdaki 6grencinin alana aktarimas:,
orgiit mahrem sorumlusunun st yonetimden takdir almasi agisindan énemli bir eylemdir.
Zaten hedef olarak kendilerine de verilir. Bu nedenle sahada gérevli mahrem sorumlular
ilgilendikleri ogrencilerin belirli araliklarla alana aktarimini saglarlar...

ALAN ICI; Bu kisimda yer alan kodlamalara sahip kisiler, orgiitiin icerisinde yer alan
kisilerdir. Bu alanda bulunanlar belirli bir agamadan gegtikten sonra bu alana dahil edilir.
Burada birden fazia kodlama bulunmaktadir.

Alan iginde bulunan érgiit mensuplari, Orgiitiin sohbet toplantilarina katilir, himmet
verir (Gzel durumlar harig) calismis oldugu birimdeki diger personeller hakkinda bilgi
aktarabilir, eger KOM, TEM, Istihbarat gibi kritik birimlerde ¢ahsiyor ise orgiitiin
herhangi bir sahis ile ilgili olarak bilgi almasi gerekiyor ise subesinde bulunan bilgiyi
temin ederek kendisinden sorumlu olan abiye aktarabilir, Vekil olarak sorumluluk alabilir.



Kisacas: bu alandaki sahislar gerektiginde gorevierinin geregine aykiri olarak orgiit
talimatlart dogrultusunda ve orgiitiin hedeflerini gerceklestivilmesine yonelik islemleri
viritir, Orgiiti tamamen benimsemis kisilerdir. Bu kigilerin icerisinde, ¢ekirdekten
yetigmig, drgiit tarafindan gerek smav sorularin verilmesi ile gerekse miilakatlarda
referans olunmak sureti ile emniyet teskilatina yerlestirilmis kigiler olabilecegi gibi, orgiit
ile okulda veya meslekte tamsarak orgiite katilan kigiler de bulunabilir.

Orgiit, emniyet teskilatindaki iist diizey atamalari, emniyet teskilati icin onemli olan
kritik birimlerde ¢calisacak riitheli veya riitbesiz personeli genel olarak bu alandan segerek
yerlestirirdi. Ciinkii bu alanda yer alan kisiler, yukarida da agikladigim gibi orgiit
kendisinden bir bilgi isterse yerine getirebilecek durumdaki kigilerdir...

UMIT: Hayatuun bir doneminde aidiyet duygusuna sahip olmus, en az 6 ay boyunca
drgiitsel toplantilara devam etmiy, orgiitin mahremiyetine ve hiyarersik yapianmasina
dahil olmug (istisare sistemi-dua namaz-literatiir), bu yolda ilerlerken herhangi bir
sebepten dolays, orgiitten kopmus olan samslara UMIT denir. Orgiitin - mahrem
yapilanmasi agismdan UMIT durumuna diigmis kigiler agirt derecede énemlidir, UMIT
konusu ile ilgili olarak hatirladigim kadariyla ozel giindemler olusturulurdu; UMIT konusu
ile ilgili olarak orgiit liderine atfedilen 'Beni her vakit kabeye wnlasaniz, bir iimit erinin
diizelmesi kadar sevindiremezsiniz. Umit bagrima saplanmis bir hangerdir. Coziimii
diinyada bulamazsak obiir tarafian getirmeli. Kendi evilatlarimizin kaymamasi igin nasil
dua ediyorsak, bu isi yapanlar olarak bizde oyle dua etmeliyiz. Normal Miishimanhk
performansy yetmez ekstra Miislimanhk ister. Yogunlagma olmaly, yeni yéntemler
kesfedilmeli, sifirlama mimbiin mii bilmiyorum ama sifirlama peginde olalim’ seklinde
soylemlerinden bahsedilirdi. Hatta UMIT bir kisinin kazanidmas: ile ilgili nasi bir yol
izlenmesine iliskin ayrintili sunum ve notlar hazirlamrdi. Dijital materyaller icerisinde de
bu minvaldeki sunum ve notlarda bulunabilir. Bu noktada su anda adimi hatirlamadigim bir
amitle ilgili olarak kazanilmas: amaciyla hali hazirda Afrika iilkesinde goreviendirilen bir
mahrem sorumlusunun (abi) masraflary karsilanarak getirilmesi ve sahisla goriisme
yapimasi giindeme almmist. UMIT durumunda olan kisi, orgiitin mahrem yapisinn
isleyisini ogrenmis, mahrem sorumluyu taniyan ve dolayisi ile orgiitsel toplantilara diger
katiianlar: da bilen bir kisi olmas: nedenivle, UMIT durumundaki sahsin, orgiite ihanet
ederek karsi tarafa gegmesi halinde olusabilecek durumlara tedbir almak amaciyla UMIT
konusuna érgiitiin bu kadar yogunlasmasim simdi daha iyi anlyorum. Mahrem yapimn
isleyisinde, bir kez mahrem sorumluyla tamsip, orgiitsel toplantilara katilan, kendisinden
gorevinin geregi disinda, orgiitin menfaati dogrultusunda is ve islem yapmas istenilen
sahislarin, Grgiitten ayrilmasy kendisi agisindan miimkiin ancak orgiit agisindan miimkiin
degildir. En sert sekilde orgiitii elegtirerek ayrilan kisiler bile UMIT olarak degerlendirilir...

SERHAT; 17/25 Aralik siirecinden sonra bilhassa polis memuru riitbesindeki
personelde korku nedeniyle yogun sekilde ayrimalar soz konusu oldu, bu orgiitiin yine iist
diizey bir toplantisinda giindeme geldi, o zamana kadar rastlandmayan sekilde yogun bir
"UMIT" durumu ortaya cikti. O toplantida bu kadar cok UMIT'in olamayacag, sirecin
normale donmesi ile pek cogunun tekrar geri gelecegi inanciyla ayri bir kodlama yapilmas:
giindeme geldi ve 'SURECY'" ifade eden 'S’ kodu iiretildi.”

24. Damgtay yaptigi degerlendirmeler neticesinde oncelikle bahse konu kodlama
verilerinin bir kamu gérevlisinin FETO/PDY ile iltisak ve irtibatinin degerlendirilmesinde
esas alinabilecek hukuka uygun veri niteliginde oldugu sonucuna varmigtir. Bunun yaminda
Damgtay bahse konu kodlama sistematiginin varligina yonelik olarak da bazi kisilerin
ifadelerini kararlarma yansitmigtir. Ayrica bir emniyet mensubunun alan igi kategorisinde
kodlanmig olmasinin, FETO/PDY ile iltisak ve irtibatim ortaya koymaya tek basina yeterli
olacak nitelikte somut bir veri oldugu belirtilmistir (bkz. §§ 56-59).



25. Devam eden siiregte bazi afir ceza mahkemeleri tarafindan yapilan
durugmalarda Garson'un beyanlari alinmigtir. izmir 2. Agir Ceza Mahkemesince 2016/697
Esas sayili dava dosyasi lizerinden yapilan 1/6/2018 tarihli durusmanin tutanagmn ilgili
kisimlar goyledir:

BASKAN: Peki bu verilerin givenligi, givenilirligi konusunda ne dersiniz? Saglam mi
bu veriler?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Bagkanmm verileri siviller olarak yani 2016 Nisan
ayinda giincellenmiy en son sivillerle alakali ama 17-25 Aralik’dan sonra ozellikle amir
memur kesiminde ¢ok gelmeyen insanlar oldugundan dolay: veya sivilden de insanlarin
ayrilmalarindan dolay: ézellikle amir memur kismindaki verilerde [2015]'den sonra
problem olabilir, problem derken yani bir insan ismi varsa bu listede vardir ama ne
diyebilir ilgili sahis, ben 17-25'den 2015'den sonra gitmiyordum, birakmigtim, zaten
darbeden sonra hi¢ gitmiyordum diyebilir, bu siylemler insanlarin soylemi karsisinda
mahkemenizin vicdamna kalmis seyler ama 2015'den sonra bazi seylerde yani
giincellenmesinde  kisinin yerinde degisiklik olmustur  giincellenmemigtir, rumuzlar
giincellenmemis olabilir ama bir kisi bu listede varsa onda bir problem yoktur Saymn
Bagkanim, sivil olarak da amir memur olarak da ama ézetlemem gerekiyorsa [2015] den
sonra derse ki bir polis memuru veya bir amir arkadagimiz, kardegimiz yani ben 2015 'den
sonra zaten gitmiyordum, irtibatt kopartmigtim derse benim onu iddia ederek yok gidiyor
diyecek bir belge yok, ¢iinkii elimdeki belgenin ozelligi [2015]'de giincellenmis bir listeyi
teslim ettigim icin onun iizerinden ben yorum yaparak bilgi veriyorum.”

BASKAN: Veri kaynagr olarak diyor bazi bilgiler var ki diyor cocugunun ikinci ismini
diyor dedesi bile unutmug ama diyor kayitlarda ¢ikiyor diyor, acaba diyor bu kayitlart
diyor, bu bilgileri diyor POL-NET" ten mi aldiniz diyor?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Baskamm normalde bizim emniyet mahrem yap: sivil
abilerin oldugu liste yapin kendi olusturdugu bir excel sayfasidir ama avukat beyin
séylemis oldugu yani tiim emniyet stifimin dahil oldugu ne kadar emniyet mensubu varsa bu
zaten birebir de aynen dendigi gibi yani personel daireden gelmis, bizlere verilmis yani
idarecilerimiz tarafindan getirilmiy formatur, dolayisi ile yani personel dairenin emniyette
birebir kullandig1 bir formattir yani bizim igimize yarayan kismi da kesilmis olabilir ama
oradan alimp getirilmistir yani éyle bir listedir dogru séyliiyor yani,

BASKAN: Bazi bilgiler POL-NET’ ten alinmug olabilir diyorsun yani?

GIZLI TANIK GARSON: Evet.



BIR KISIM SANIKLAR MUDAFI AV. [F.C.]: Efendim simdi tamg: dinledik, tanik
kendisinin mahrem imamlar kategorisinde oldugunu ve veri topladigim beyan etti ve bu
topladigi verileri de sayman olarak isledigini. Simdi bu veri analiz raporlarm
inceledigimizde bazi boliimlerde olmus olabilir ya da iste bu sekilde degerlendirilmistir gibi
ibareler var, gimdi gelen verileri isledigine gire bu kisilerin hangi kategorive yazilmasi
gerektigini biliyor ve isliyor, neden bu gsekilde muallak ifadeler kullamimis? Yani tam
anlamiyla bilmiyor mu bu kodlarm ne anlama geldigini?

BASKAN: Evet ne diyorsun?

GIZLI TANIK GARSON: Sayin Bagkanim bir kere ezberden bilemeyiz yani bu orada
gok sey var ¢iinkii yani bir amirle memurla alakal bagka mesela F'ler var, baska
cemaatlere miiltesipligi vardir yani parametre ¢ok genis oldugu igin bu ezberden yapiimaz,
bunun bilinenleri nedir ? mesela A5 bilinir, BS bilinir, sayisal bilinir, sayisal A bilinir ama
uzadig gittigi zaman yani burada diller var, ondan sonra SC ve SCA' lar yani ¢ok fazla
rumuz var, bu rumuzlari yazmak igin biz ve bizim gibi meslek bu isi yapan arkadaslar
onlarin hepsinin kayith olmus oldugu bir [excel] sayfasindan bakarak buralara yaziir, yani
oradan bu aradaki yani kafadaki karisiklik giderilir yani net yazilmis olur, dolayist ile ister
ben olayim ister baska bir veri toplayan bir kisi olsun bunu ezberden hepsini bilemez ama
dne gtkmis olanlar bilinir yani ¢iinkii oncelikle bilinmesi gereken seylerdir ¢iinkii sizin yol
viridiginiz insanlardir, A'dir, B'dir, C'dir bunlar bilinir ama uzaklasidig: kadariyla o
seyler biraz az bilinir ¢inkii bir defa islerseniz bir daha hi¢ kullanmazsimz onlar,
giincellemezsiniz de giinkii sizin karsimzda olan bir F tekrar sizin iginize gelecek bir insan
degildir, iglersiniz biter yani unutulabilir ¢iinkii obiiriiyle sirekli is yapiyorsunuz, bir de
verilerin tamamint ben girmiyorum yani hep bastan beri ifade ettim ben bunun bir
pargasyum yani her il de var yani 160-200 dolayinda veri giren insan var, dolayst ile insan
hatasi da bazen olabilir yani burada bir isim burada varsa sivil olsun amir memur olsun
burada bir problem yoktur ama o insanlarin verilerin giincellenmesinde problem olacagn
hep kabul ediyorum ¢iinkii gecenlerde devletimizin de soy agacinda agikladig: gibi yani
insan giriyor dedesi élmemiy goziikiiyor, bu tip teknolojinin getirdigi olabilir ama bir insan
bu excelde varsa amir veya memur olarak veya sivil olarak dolayisi ile burada vardir ama
ilk bilgilerin de baz: hatalari olmug olabilir, bunu ifade etmemizde fayda var.

SANIK [A.B.]: Bu 160 kisi ile veriyi topladiklarin: soyledi, acaba bu veriler igerisinde
orgiit mensuplarimin orgiit ile olan irtibatlarim gisteren Ornegin para vermesinin,
konusmalarina katimasim, ¢ocugunun okula gitmesini, bankasya da para olmasini, bylock
kullanmasi gibi, orgiit ile iltisakim gosteren verilerde var miacaba ?

BASKAN: Evet ne diyorsunuz?

GIZLI TANIK GARSON: Saymn Baskarim normalde bu insanlarin sohbete gelmesi,
para vermesi bu tim bolgelerde illerde biraz (anlasiamady) birakilmis, format ortada
oldugu icin dolduran da var, doldurmayan da var ama normalde diyelim insanlar kimin ne
kadar para verdigini, gelip gittigini gorme agisindan bunlar: yazarlar, islerler buraya, en
son soruyu alamadim, kusura bakmayin bir parametre dahavard.

BASKAN: Diyor ki bylock kullanip kullanmadigi, iste sohbetlere tamamen katilip
katimadig1, himmetin hepsini verip vermedigi, bankasya da bir irtibatimin olup olmadigh,
cocuklarini okula yazdirip yazdirmadig.



GIZLI TANIK GARSON: Sayin Baskamm normalde bu baska mahkemelerde de benim
karsima geldi, ben bunu agikhkla ifade etmem gerekirse dogruluk olarak, dogruluk
diizleminde normalde zannedersem kiginin bankasya da parasimin bulunmas:, ¢ocuklarinin
bizim cemaat okullarma gidiyor olmamasi bunlar sonradan ilgili emniyette ki yapinin yani
Kom calisiyorsa, Tem ¢alisirsa bunlarin ekledigi sey olarak disiiniiyorum. Yani bylock
kullandigy Gzellikle yani belki biz yazmis olabiliriz onu ama ézellikle bankasya da parasinin
olmasi hesabiin olmasi veyahutta cocuklarinin kurumlara gidiyor olmas: okullara bununla
alakaly bizim takibimiz yoktu, benim verdigim formatlarda yoktu ama ilgili emniyet
biriminin bu boyutlandirmak, yapmak, daha biitinciil bakmak icin eklemis oldugu seyler
oldugunu  diigiintiyorum ozellikle bankasya ile ¢ocuklarla alakalr. Bylocku da tam
soyleyemiyorum, (anlasilamady) kaliyorum ciinkii bylock ID’ leri bazen yaziliyor o da yine
biyiik ihtimal emniyetteki bazi ilgili birimlerimizin, sorusturmayr derinlestirmek daha
butiinciil bakmak igin eklemis oldugu bir sey olabilir yani bir siitun olmus olabilir diye
diisiiniiyorum Sayin Baskanim.

SANIK [A.A.]: Bunu sorma sebebim simdi siyle diisiiniiyorum ben, bu sahis gitti
emniyete, emniyette agtilar burayi, icine bazi verileri yiiklediler, kapattilar. Sonra sahis bir
ay sonra tekrar geldi. Bir ay sonra geldi, teslim etti diyelim bunlari. Simdi ben boyle bir
iddiada bulundum, simdi bu benim iddiam degil mi, bir kigiyim ben. Bunu ben maddi olarak
birseyle delillendiremedikten sonra bunun bir anlami olmayacaktir degil mi? Simdi bu
adam gelmis birseyi iddia ediyor ve kendisinin de bilmedigi bir siri isimleri veriyor bir
sekilde. Yani kendisini soyle soyleyeyim yani kanunlarda ve hukuk icerisinde burada mesela
insanlar pandoradan yargilandilar, pandorada ismi var diye yargilandilar. Orada
magduriyetlerini dile getiriyorlar burada, onlari yazanlar da var vs vs bunun igin
savunmalar yapldi. Bu adamin vermis oldugu seyin dogru oldugunu biz nasil anlayacagz ?

BASKAN: Evet ne diyorsun? Beyamn var mi bu konuda?

SANIK [A.A.]: Ben verdim bu kesin dogrudur dedigi zaman dogru oluyorsa ben
dedigim zaman niye dogru olmayacak?

GIZLI TANIK GARSON : Sayin Baskanim buna akil yiiriittigimiiz zaman benim dogru
diyecegime siz dogru degil diyeceksiniz o zaman soyle, bir veri toplayan bilgisinin daha
devietin ele gegirilmesi lazim, ondan veriyi almasi lazim, onu eglestirmesi lazim, dyle bir
pratikteki kimseyi nereden bulucaksiniz simdi, bulamadiginiz miiddetge dogru diyeceksiniz.

BASKAN: Bunlar kesin delil degil zaten takdiri delil
SANIK [A.A.]: Sundan soyliiyorum, tiim bu veriler emniyet genel miidiirliigiiniin
BASKAN: Senin hakkinda bir veriyokmug zaten herhalde.

SANIK [A.A.]:  Sonugta baskanim bunlar emniyet genel miidiirligiiniin polnetten
aldigr veriler deniyor, sadece buraya iig, bes tane veri eklenerek birseyler yapildigi
goriiliyor. Simdi ...abinin dedigi gibi biz excel tablosunu girdiniz, control F dediginiz
zaman arama yaphgi gibi, control H derseniz de degistir butonu var. Cok basit, orava
birsey eklediniz, herkese bir sey yazabilirsiniz, ya bu adam yaptiysa boyle birgeyi bunu da
sovle sdyleyelim, bugiine kadar ifade veren insanlarin ifadelerinde okuyoruz, su séyledir, bu
boyledir ama yiiz yiize geldigi zaman konunun éyle olmadigi seyler de var. Yani sahsin
getirilecegi devlet olarak ne kadar itimat edecegiz, benim sorularimin sebebi buydu, bundan
dolay: sordum, tesekkiir ederim.



"

26. Ankara25. Agir Ceza Mahkemesinin 2017/250 sayil1 dosyasi {izerinden yapilan
16/2/2018 tarihli durusmanin SEGBIS ¢6ziim tutanagimn ilgili kismm s6yledir:

Bagkan [A.T.]: bu veriler nerelerde, hangi ortamlarda tutuluyordu, yedekleri var
miydi bunlarin

Gizli tamk GARSON: efendim yedekleri var yani olur yani dolayisiyla ben zaten
yedekli olarak teslim ettim iki taneydi yani genelde bu veriler kayboldugu zaman ondan
sonra yedekli olur. Ama az énce bagta ifade ettigim gibi bu bilgiler aslinda ¢ok insanda
vardi yani Tiirkiye'de ¢ok insan derken bu mahrem yapwla kiyasladiginiz zaman yani
mahrem yapwyla ifadeyi yan yana getirdiginiz zaman insan yoksa bu bir yerde olmasi
lazim. Ama bu bolgelerde, bazen illerde filan da vard: dolayisiyla érnegin ben yani bu
verilerimi kaybetmis olsam 4700'le alakalr Tirkiye'nin muhtelif yerindeki arkadaslarla
goriiserek, yazisarak yeniden temin etme imkamm ashnda vardi yani bende olan onlarda da
var, onda olan bende de var biraz efor sarf ettigim zaman bende kaybolmus bilgileri yeniden
elde etme imkarmm vardi. Ama yedekli ¢alisilmas: yine bu zahmete de girmemek igin tavsiye
edilirdi, saklanmasi ifade edilirdi. Bunlarmn kendilerine gore giivenlik gifreleri vardi
dolayisiyla herkesin kendine gore sakladigi, muhafaza ettigi, yedekli bir sistemi vard: ama
tamamen yedegini de kayboldugu bir zamanda Tiirkiye genelinde ilgili kisilerle goriiserek
bunun temin edilmeside zor bir is degildi.

Bagkan [A.T.): baz: bilgiler hatal, eksik olabiliyor mu bu konuda.

Gizli tamk GARSON: efendim olabilir o sundan dolay: bilgi hata dedigimiz mesela
diyelim ki il Izmir merkezi diyelim Denizli'den bilgi istedi o insamn biraz ihmali varsa izl
bir sekilde istenmigse bazen excelin acizligine gelebilecek yani ¢akigtirma, izl yazma yani
boyle asagya dogru ¢ekme yani ¢ok yani ben teknik olarak bilmiyorum ama asag: dogru
cekildigi zaman bazen yanhs oldugu olabiliyor ama bunlar 2016 Nisan ayinda diyorum en
son verileri verdigimizde zaten bu tip yanhghklar oldugu zaman biz bunun oncesinde
bunlar1 goriiyoruz bir sekilde ortaya ¢ikiyor ama 2016 Nisan ay: artik yeni yeni veriler, veri
bilgisi  girmedigimiz, veriler, bilgilerin artik dondugu, gok hareket etmedigi bir zaman
oldugu igin yeni bir talep de olmuyordu, yeni bir girisde olmuyordu dolayisiyla o noktada
net bilgiydi. Ama énceki zamana gittigimiz zaman yer yer eksiklikler olabiliyordu yani sizin
eski verilerde besyiiz personel varmuy simdi 400 tane girmiginiz dedigimiz zaman o 100
edildigi zaman o bilgiler tekrar gelme imkam vard.. Ama 2016 Nisan ay1 son
giincellemenin oldugu ayd: daha sonra bir giincelleme yapiimadi. Dolayisyla bu bilgiler
benim kanaatime gore net bilgilerdi efendim.”

27. Yine Ankara 25. Afir Ceza Mahkemesinin 2017/250 sayih dosyas: tizerinden
yapilan 21/9/2018 tarihli durusmanin Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) ¢6ziim
tutanagimn ilgili kismi soyledir:

Uyve [M.Y.] : Peki bunlarm giivenirligi nedir?



Gizli Tamk Garson: Saym bagkamm normalde bu listede gerek polis, gerek amir,
gerekse sivil mahrem abi listede varsa bu kigi reelde vardir. Ama 81 ilde veri toplayan
kigileri de goz dniinde bulundurdugunuz zaman insan faktorini yani bu kisilerin bazi telefon
bilgileri yanhy olabilir. Bu yanlisin sebebi o veriyi veren birebirde bizim sordugumuz kigide
yanlis vermig olabilir Tc’sini eksik vermis olabilir yani bu toplandiginda, istendiginde.
Veyahut da bu kigilerin excelin acizligine ugramug, bunu gekmis te olabilir. Bizim burdaki
esas Seyimiz listede bu x sahsi var mi? Bu gahis yerinde mi baska ile bir tayin oldu mu, gitti
mi buna bakariz. Yani bizim igin.

Uye [M.Y.]: Anladim. Peki

Gizli Tamk Garson: Ama burda plakasi eksikti, telefonu eksikligi ¢ok bizim
takildigimiz, takip ettigimiz seyler degildi.

Uye [M.Y.]: Peki sunu sormak istiyorum sizin yani bize gelen bazi beyanlarda,
sorularda benim miivekkilim veyahut da ben yanlighkla bu listeye yazildim. Beni karigtirmig
diyenler var Gyle bir karigmamn veyahut da hatanmn olma ihtimali var m: sizin tuttugunuz
kayitlarda bu kiginin mutlaka, bu kisi mutlaka Feto/ Pdy orgiitiiniin icerisinde midir yani
sizin sd’de tuttugunuz.

Gizli Tanik Garson: Evet ... sayin bagkamm. Bunlar reelde olan kisilerdir giinkii
bunlar biz teslim etmeden bunlart ...(anlagimady) yapiyoruz, bunlarla is yapwyoruz eger
burda bir insamn burdan maksat sulandiilma, karigtirdma, bunu ekleme, ¢ikarma,
yanlighkla yazilma gibi seylerden yola ¢ikarsak zaten biz o diiz zeminde isimizi yapamayiz ki
boyle yanhghiklar oldugu zamanda benim gibi bu listeyi takip eden insanlar bugiin olmasa
bile yarin onun farkina varacagindan dolayr boyle bir yanlishk zaten yolda yiirirken takip
edilir, bulunur ki bunlara da ben ¢ok gahit olmadim. dolayisiyla buraya yazilan seyler
gercek kisilerdir. Ama dediginiz gibi bir ildeki bir kigi o sahsin bilgilerini ihmalkarligindan
olabilir, yanly yazmig olabilir, eksik yazmg olabilir.

Uye [M.Y.]: ...(anlasilmady) Yani sunu sormuyorum ben size isim yazilds yani o isim
diger bilgilerle o kigiyse bu adamn orgiit digi birisi olup olmadig veyahut da mutlaka sizin
orgiittendir diye bir durum var mi yoksa hatayen oraya yazima gibi bir ihtimali var m1?

Gizli Tanik Garson: Yok hatayen bir yazilma ihtimali olmaz sayin bagkanim.”
B. Somut Olay Bilgisi

28. Bagvurucu Nigde Il Emniyet Midirliiginde polis memuru olarak gérev
yapmaktayken terdr Orgiitleriyle veya devletin milli giivenligine karg faaliyette bulunduguna
karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli yahut irtibath oldugundan bahisle
14/7/2017 tarihli ve 30124 (miikerrer) say1li Resmi Gazete'de yayimlanan 5/6/2017 tarihli ve
692 sayili Olaganiistii Hal Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname'ye (692 sayih KHK) ekli (1) sayilr listede ismine yer verilmek suretiyle kamu

gorevinden ¢ikanlmgtir.



29, Bagvurucu, anilan kararin iptaline karar verilmesi talebiyle OHAL
Komisyonuna bagvurmustur. Dilekgesinde bagvurucu, higbir sebep gosterilmeden kamu
gorevinden ¢ikanldigini, FETO/PDY ile iltisak ve irtibatimn bulunmadigini belirtmistir.
Bununla birlikte 1/4/2013 tarihinde faizsiz ve uygun kredi imkanlari sunmasi nedeniyle Bank
Asyadan 115.000 TL ev kredisi kullandifin1 ifade eden bagvurucu 17/25 Aralik siirecinden
sonra bu Bankadaki krediyi kapatmayi diislindiigiinii fakat bu Bankaya yiiklii miktarda para
yatirmasimn destek olarak algilanabilecek olmasi nedeniyle boyle bir yol tercih etmedigini,
7/8/2014 tarihine kadar kredi borglarini yatirdigini belirtmistir. Ote yandan basvurucu
ogrenciligi doneminde FETO/PDY'yve ait evlerde ya da yurtlarda kalmadigmi, sifreli
haberlesme programlarini kullanmadigini, himmet vermedigini, ¢ocuklarim FETO/PDY ile
bag1 bulunan egitim kurumlarma géndermedigini vurgulamis; FETO/PDY mensuplariin
komiserlik sinavlarini, sorulart galarak kazandiginin bilinmesine karsin kendisinin 2009
yilinda yapilan komiserlik sinavini kazanamadigini da ayrica dile getirmistir.

30. OHAL Komisyonu 18/6/2019 tarihinde amilan bagvuruyu reddetmistir. Kararmn
"Inceleme” baghg altinda, bagvurucunun herhangi bir orgiitle iltisak ve irtibatinin
bulunmadigina, Bank Asyayi faizsiz olmasi nedeniyle tercih ettigine, ByLock kullanmadigina
yonelik beyanlarimin olduguna deginilmig; ayrica Nigde Cumhuriyet Bagsaveilifi
(Bagsavcilik) tarafindan 1/12/2017 tarihinde bagvurucu hakkinda kamu adina kovusturmaya
yer olmadigina karar verildigi belirtilmistir. Bununla birlikte yine aym baglik altinda, Ankara
Cumbhuriyet Bagsavcihigindan ve Emniyet Genel Miidiirlii§tinden temin edilen bilgilere gore
bagvurucunun 2017/68532 hazitlik numarali sorusturma dosyast kapsaminda ele gegen
Emniyet Genel Miidiirligii teskilati personeline iligkin 6rgiit argivindeki detay bilgisinde;
mahrem yapida EA (FETO/PDY icinde olup "Orgiit benim orgiitiim." diyen ancak bazi
zaaflari olan kisileri ifade ettigi), ETUD: 2015/1 (sohbet ad1 altinda katildig1 6rgiitsel toplanti
ve faaliyet sayist), ztimre bagkani (bagh oldugu iist dlizey mahrem yapi Orgiit Gyesi) ve
dgretmen (bagh oldugu list diizey mahrem yapi 6rgiit lUyesi) verilerinin bulundugu tespitleri
ile kodlanmig oldugu aktarilmugtir.

31. Netice itibartyla OHAL Komisyonunun anilan kararimin  bagvurunun
degerlendirilmesi kisminda, bagvurucunun FETO/PDY &rgiit arsivinde emniyet teskilat
mahrem yapisi iginde yer alan sahislardan olmasmin FETO/PDY ile irtibatimi ortaya koydugu
ve bagvurunun reddedilmesi gerektigi sonucuna varildig1 belirtilmigtir.

32. Bagvurucu, OHAL Komisyonu kararmin iptaline karar verilmesi talebiyle
Ankara 25. idare Mahkemesinde (Idare Mahkemesi) dava agmistir. Dava dilekgesinde
bagvurucu, ilk olarak Bagsavcilik tarafindan silahli terdr orgiitiine iiye olma sugundan
yiiriitiilen sorusturma sonucunda hakkinda kovusturma yapilmasina yer olmadigma karar
verildigini belirtmigtir. Bununla birlikte bagvurucu Garson'un beyanlarinda tutarsizliklar ve
celigkiler oldugunu, nitekim ceza yargilamalarinda da bu sebeple kodlama bilgilerinin tek
bagina delil sayllmadigini ifade etmistir. Ote yandan bagvurucu, EA (FETO/PDY iginde olup
"Orgiit benim orgiitiim." diyen ancak bazi zaaflar1 olan kisi) olarak kodlanmis olan bir kisi
hakkinda bagkaca hususlarin bulunmasi gerektigini, kendisi ile ilgili olarak da Orgiitii
sahiplendigini gosterir nitelikte higbir delil bulunmadigimi vurgulamigtir. Kamu gérevinden
¢cikartlma siirecinde kendisine savunma hakk: verilmedigini ve gerekcelerin bildirilmedigini
de dile getiren bagvurucu, bu gekilde bir yaptinma maruz kalmasimin kendisi ve ailesi
agisindan maddi ve manevi olarak telafisi imkénsiz zararlara sebep oldugunu ve dava konusu
islemin iptal edilmesi gerektigini ileri stirmiigtiir,



33. Igisleri Bakanlg (Idare) tarafindan dava dosyastna sunulan savunmada 15
Temmuz darbe girisimi ve OHAL stireci aktanlmig, FETO/PDY'nin yapisima iligkin
hususlara deginilmigtir. Bunun yanminda amilan savunmanin ekinde yer alan veri inceleme
raporunda emniyet teskilatina yonelik olarak ele gecen kodlama bilgilerine yer verilmis,
buna gore "EA: FETO icerisinde olup orgiit benim drgiitiim diven ancak bazi zaaflart olan
(himmet verme- kampa kalma- her ¢agrildiginda gelme- sigara- kars: cins- namaz) kigileri
ifade ettigi" seklinde bir agiklama yapilmigtir. Ayrica bahse konu veri inceleme raporunun
bagvurucu ile ilgili olarak diizenlenmis olan sorgulama sonucu kismi ézetle soyledir:

" TUM LISTE... Ad: Mehmet Emin, Soyad: Okyay ... UNV.-LISE: LISE ... DERECEI:
EA,DERECE 2: O, Akitif Caliguigy Yer. ...

GUNCEL LISE ... AD: MEHMET EMIN, SOYAD:OKYAY ... 2015 MART ALAN: EA
2015 MART ALAN DISI: 0, ALAN:EA, AD:.0, ZAAF:0 ... ETUT 2015:1, ZUMRE
BASKANI:SERDAR, OGRETMENI: HAMZA, ASIL VEKIL: [C.Y.]

"

34, idare Mahkemesi 28/2/2020 tarihinde davamin reddine oygokluguyla karar
vermigtir. Kararda &ncelikle FETO/PDY'nin niteligine iliskin genel degerlendirmeler
yapilmis, FETO/PDY ile baglantili Kisilerin kamu grevinden gikarilmas: siirecine dair genel
bilgiler verilmistir. Bu baglamda kamu gérevlilerinin sadakat yikiimliligiinden bahsedilmis,
yasanan darbe tegebbiisii nedeniyle ivedi sekilde alinmas: gereken tedbirlerin zorunluluguna
vurgu yapilmigtir. Bununla birlikte Ankara Cumhuriyet Bagsavcihfi Anayasal Diizene Karsi
islenen Suglar Sorusturma Biirosunun 2017/68532 sayili sorusturmas: kapsaminda Srgiit
iiyesi olan veya olmayan tiim emniyet teskilati personelinin kodlanmasma iliskin bilgilerin
yer aldig1 belirtilmistir. Bu baglamda idare Mahkemesi bahse konu dijital materyallerdeki
kodlama listelerinin FETO/PDY ile irtibatli ve iltisakli olma hususundaki incelemeye esas
alinabilecedi kanaatine ulagmustir.

35. Netice itibariyla bagvurucuyla ilgili olarak Orgiit arsivindeki detay bilgisinde,
FETO/PDY ile irtibat ve iltisakini ortaya koyacak sekilde mahrem yapida EA (FETO iginde
olup "Orgiit benim érgiitiim." diyen ancak bazi zaaflan olan Kisiler) seviyesinde, ETUD:
2015/1 (sohbet adialtinda katildig: orglitsel toplant: ve faaliyet sayist), ziimre bagkani (bagl
oldugu iist diizey mahrem yap1 Orgiit iiyesi), 6gretmen (bagh oldugu mahrem yapi Srgiit
iiyesi) seklindeki kodlamamin oldugunu vurgulayan idare Mahkemesi, bagvurucunun
FETO/PDY ile en az irtibat derecesinde bagmin oldugu ve OHAL Komisyonu kararinda
hukuka aykinhk bulunmadifi sonucuna varmustr. Diger taraftan Idare Mahkemesi,
bagvurucunun kamu goérevinden ¢ikarilmasiyla ortaya ¢ikan temel hak ve dzgiirliiklerine
yonelik miidahaleyle ilgili olarak da inceleme yapmistir. Bu baglamda Idare Mahkemesi
uyugmazlik konusu edilen kamu gérevinden gikarma isleminin 8lgiilii oldugunu, uluslararasi
hukuktan dogan ytikiimliilikleri ihlal etmedigini ve cekirdek haklara herhangi bir
miidahalenin de s6z konusu olmadigini belirtmigtir.



36. Diger yandan Idare Mahkemesi kararinin azhk oyunda, bagvurucu hakkindaki
Garson'dan ele gegen SD kartta yer alan kodlamanm herhangi bir bilgi ve bulgu ile
desteklenmeksizin dogrudan terér orgiitii ile irtibat veya iltisak noktasinda yeterli
saylimasinin genellemeye dayali olacagi belirtiimistir. Bu baglamda kodlamaya iliskin veri
inceleme raporundaki tespiti dogrulayacak sekilde bagvurucunun irtibat veya iltisakini ortaya
koyabilecek somut bilgi ile glivenilir, teyit edilebilir ve hukuken denetlenebilir nitelikte
bulgularin yer almadigi, bu nedenle dava konusu iglemin iptaline karar verilmesi gerektigi
ifade edilmistir.

37. Bagvurucu bu karara karst istinaf kanun yoluna basvurmustur. Istinaf
dilekgesinde bagvurucu, dava dilekgesindeki iddialarmi tekrar etmekle birlikte Idare
Mahkemesi kararinda yer alan azlik oyuna atifta bulunmus ve bazi anayasal haklarinin ihlal
edildigine vurgu yapmigtir.

38. Ankara Bolge idare Mahkemesi 13. idari Dava Dairesi (Daire) 17/6/2022
tarihinde Idare Mahkemesi karanmin usule ve hukuka uygun oldugu ve kaldirlmasim
gerektirecek bir neden bulunmadifi gerekgesiyle istinaf bagvurusunun reddine oy ¢okluguyla
karar vermistir. Kararin karsi oyunda; bagvurucunun EA (FETO iginde olup 6rgiit benim
orgiitim diyen ancak bazi zaaflan olan kisi) seviyesinde kodlanmis olmakla birlikte
8/11/2016 ve 2/2/2017 tarihlerinde {ist amiri tarafindan yapilan degerlendirmelerde
"Gegmigte Orgiitle irtibati olsa da 17/25 Arahktan sowra tarafsiz gérev yapabilecegi”
kanaatinin bildirildigi ve dosyada bagvurucunun &rgiitle irtibat yahut iltisakina iligkin olarak
bagkaca bir tespit de bulunmadig ifade edilerek dava konusu islemde hukuka uyarlik
bulunmadig belirtilmistir.

39. Bagvurucu bu karara karst temyiz kanun yoluna bagvurmugtur. Temyiz
dilekgesinde bagvurucu, dava ve istinaf dilekgelerinde yer alan iddialarim yineleyerek Daire
kararinin kaldirlmasmi talep etmigtir. Danistay Besinci Dairesi 21/3/2024 tarihinde Daire
kararimin ve dayandigi gerekcenin hukuka ve usule uygun oldugunu ve bozulmasini
gerektirecek bir sebep bulunmadifint belirterek temyiz bagvurusunun reddine ve anilan
kararin onanmasina karar vermistir.

40. Nihai karar 12/5/2024 tarihinde bagvurucu tarafindan Ggrenilmistir.

41, Ote yandan bagvurucu hakkinda silahh terér drgiitine Gye olma sugundan
yiirGitilen sorusturmada Bagsaveilik, 1/12/2017 tarihinde kamu adma kovusturma
yapilmasina yer olmadigina karar vermistir. Anilan kararda bagvurucunun ByLock kaydina
rastlanmadigi, Bank Asyada 18/1/2008 tarihinde acilan hesabin proje geri Gdemesi, kart
borcu ddemesi gibi islemlerde ve 2015 ve 2016 yillarinda da benzer nitelikteki islemler i¢in
kullanildig1, ekonomik gerekceler disinda kullamldigina yonelik bir tespitin bulunmadigi
belirtilmistir. Bununla birlikte bagvurucunun okul gagindaki gocugunun devlet okulunda
okudugu, Zaman gazetesi abonelifine, sohbetlerde bulunduguna, himmet verdigine ve
FETO/PDY sorusturmalarini protesto amaciyla toplanti ve gosteri yiiriiytislerine katildigina
ilisgkin bir bilgi veya belgenin tespit edilemedigi vurgulanmistir. Aynica basvurucunun
ikametgahinda ele gegirilen dijital egyalarda da sug unsuruna rastlanmadig: ifade edilmistir.



Iv. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk
1. ilgili Mevzuat

42. 692 sayih KHK'nin "Kamu personeline iligkin tedbirler"” baglikli 1. maddesinin
ilgili kisimlar s8yledir:

"(1) Terir orgiitlerine veya ... Devletin milli giivenligine karsi faaliyette bulunduguna
karar verilen yapi, olusum veya gruplara ... iltisaki yahut bunlarla irtibati olan ve ekli (1)
sayil listede yer alan kisiler kamu goérevinden baska highir isleme gerek kalmaksizin
ctkardmugtir. Bu kigilere ayrica herhangi bir tebligat yapilmaz. Haklarinda ayrica ozel
kanun hiikiimlerine gore islem tesis edilir.

(2) Birinci fikra geregince kamu gérevinden ¢ikarilan kisilerin, mahkiimiyet karar:
aranmaksizin, riitbe ve/veya memuriyetleri alimr ve bu kisiler gorev yaptiklari tegkilata
yeniden kabul edilmezler; bir daha kamu hizmetinde istihdam edilemezler, dogrudan veya
dolayli olarak goreviendirilemezler; ..."

43. 692 sayth KHK'da yer alan bahse konu diizenlemeler 7089 sayili Kanun'un 1.
maddesi ile kanunlagmistir.

44. 685 sayth KHK'nin "Komisyonun olugumu” baglikli 1. maddesinin (1) numarali
fikras: soyledir:

"Anayasamn 120 nci maddesi kapsaminda ilan edilen ve 21/7/2016 tarihli ve 1116
sayilr Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kararyla onaylanan olaganiistii hal kapsaminda, teror
orgiitlerine veya ... Devletin milli givenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen
yapy, olusum veya gruplara ... iltisaki veya bunlarla irtibati oldugu gerekcesiyle bagka bir
idari islem tesis edilmeksizin dogrudan kanun hitkmiinde kararname hiikiimleri ile tesis
edilen iglemlere iliskin bagvurular: degerlendirmek ve karara baglamak iizere Olaganiistii
Hal Islemleri Inceleme Komisyonu kurulmustur.”

45. 685 sayill KHK'nin "Yarg: denetimi” baslikli 11. maddesinin (1) numarali fikras:
soyledir:

"Komisyon kararlarina karsi Hdakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulunca belirlenecek
Ankara idare mahkemelerinde iptal davasi acilabilir.”

46. 685 sayili KHK'da yer alan bahse konu diizenlemeler 7075 sayih Kanun'un 1. ve
11. maddesi ile kanunlagmistir.

2. llgili Yarg: Kararlari
a. FETO/PDY'nin Yapisma iligkin Kararlar

47. (Kapatilan) Yargitay 16. Ceza Dairesinin Yargitay Ceza Genel Kurulunun
26/9/2017 tarihli ve E.2017/16.MD-956, K.2017/370 sayili karari ile onanarak kesinlesen
24/4/2017 tarihli ve E.2015/3,K.2017/3 sayili kararinin ilgili kismi s8yledir:



"FETO/PDY silahl teror irgiitii, paravan olarak kullandigr dini, din digi diinyevi
emellerine ulagma araci haline getiren; siyasi, ekonomik ve toplumsal yeni bir diizen kurma
tasavvuruna sahip orgiit liderinden aldig: talimatiar dogrultusunda hareket eden; bu amagla
oncelikle gii¢ kaynaklarma sahip olmay: hedefleyip giiclii olmak ve yeni bir diizen kurmak
icin seffaflik ve agiklik yerine biiyik bir gizlilik icerisinde olmayi siar edinen; bir istihbarat
orgiitii gibi kod isimler, ozel haberlesme kanallari, kaynagi bilinmeyen paralar kullamp
béyle bir orgiitlenmenin olmadigina herkesi inandirmaya ¢alisarak ve bunda bagarili oldugu
dlgtide biiytyiip giiglenen, bir yandan da kendi mensubu olmayanlar: diisman olarak goriip
mensuplarint motive eden; 'Altin Nesil' adimi verdigi kadrolarla sistemle catismak yerine
sisteme sahip olma ilkesiyle devlete tabandan tavana sizan; bu kadrolarin sagladig:
avantajlarla devlet icerisinde belli bir giice ulastiktan sonra hasimlarim gesitli hukuki
gorinimlii hukuk disi yontemlerle tasfive eden; boylece deviet aygitin bitin alt
bilesenlerini iinite dinite kontrol alfina almay: ve sisteme sahip olmay: planlayip ele gegirdigi
kamu giicinii de kullanarak toplumsal doniigiimii  saglamayr amaglayan; casusluk
faaliyetlerini de biinyesinde barindiran atipik/suigeneris bir terér orgiitiidiir.

Istisare kurulu, iilke, bolge, il, ilce, semt, ev imamlari gibi hiyerarsik bir yapi iceren
insan giiciinii ve finans kaynaklarim orgiitsel menfaat ve ideolojisi gergevesinde kullanip
Tiirkive Cumhuriyeti Devleti'nin tim anayasal kurumlarim ele gegirme amaci tagiyan
FETO/PDY silahli teror drgiitii 'gizli yasamak, her zaman korkmak, dogruyu soylememek,
gercedi inkdr etmek'iizerine kuruludur.

Talimatlar yoluyla kollektif bir sekilde mobilize olan, kamu erkinin kritik biirokratik
alanlary bagsta olmak iizere, kamusal alan: ele gecirme refleksi ile hareket eden, miilkiye,
adliye, emniyet, egitim, istihbarat ve ordu icerisinde kendi ozel hiyerarsisi ile illegal sekilde
kadrolagan, devietin tim kurumlarina yerlestirdigi érgit mensuplar: ile deviet teskilatim
kendisine hizmet eder hale getiren ve adeta devlet icinde ayri bir deviet yapisi olusturan
orgiitiin lideri Fethullah Giilen tarafindan;

‘Esnek olun, sivrilmeden can damarlari iginde dolanin!; bitin gic merkezlerine
ulagincaya kadar hi¢ kimse varliginizi fark etmeden sistemin ana damarlarinda ilerleyin!’

‘Adliye, miilkiye veya baska hayati bir milessesede bizim arkadaglarimizin mevcudiyeti
oyle ferdi mevcudiyetler seklinde ele alwp degerlendirilmemelidir. Yani bunlar gelecek
ading bizim o unitelerde garantimizdir. Bir él¢iide onlar bizim varligimizin teminatidir.’

"Zaman heniiz uygun degil. Biittin diinyay1 omuzlayp tasiyabilecegimiz zamana dek,
tamam olacaginiz ve kosullarin wygun olacag zamana dek beklemelisiniz! Bilhassa, haber
alma hususunda her zaman hasim cephenin ¢ok oniinde olunmalidir.’

"Yani siz hdkim degilsiniz bagka kuvvetler var. Bu iilkede degisik kuvvetleri hesap
edecek dengeli, dikkatli, tedbirli, temkinli yiirimekte yarar var ki gerive adim atmayalim...’

‘Tiirkiye 'deki deviet yapisi dlgisiine gore biltiin anayasal miiesseselerdeki gic ve
kuvveti cephemize ¢ekecegimiz ana kadar her adim erken sayilr ... bunca kalabalik icinde
ben bu diinyayt ve diigiincemi sézde mahremiyet icinde anlattim ... sirrimiz sizin swrrimzdir.
Soylerseniz siz esir olursunuz.’

'Daima tedbirli olmalwyiz, daima istisare icerisinde karar alin, ana istisare organt olan
Bagyiiceler ne karar aldiysa onu uygulaymn (Kald: ki; Bagyiiceler’in lideri de kendisidir)
biitiin giic merkezlerine ulasmalyz...!



‘Bir giin bana Ankara’da bin evimiz oldugunu soyleyin, devletin pagasindan siyle bir
tutacagim, devlet uyandigmda yapacag hichir sey kalmayacak.' seklinde degisik yer ve
zamanlarda orgiit mensuplarina verilen talimatlarda gizlilige atfedilen énem gorilmektedir.”

48. FETO/PDY'nin anilan Yargitay Ceza Genel Kurulu kararinda yer alan hiyerarsik
yapilanmasi ile ilgili diger hususlar igin bkz. Ayla Demir Isat [GK], B. No: 2018/24245,
8/10/2020, § 63.

49. Damistay Besinci Dairesinin Damistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 26/1/2022
tarihli ve E.2020/1197, K.2022/146 sayil karariyla onanarak kesinlesen 17/6/2019 tarihli ve
E.2016/58146, K.2019/4158 sayih kararinda "FETO'ye fliskin Tespit ve Degerlendirmeler"
baslig1 altinda su hususlara yer verilmisgtir:

Ote yandan Dairemizde derdest olan dava dosyalarmda yukarida belirtilen tespitleri
destekler mabhiyette, FETO'miin niteligine iliskin  asagidaki beyanlarin  yer aldigh
gorilmigtir:

Yargt mensubu olarak gorev yapmis olan ve ifadesine basvurulan M.U.ye ait Ankara
Cumbhuriyet Bagsaveiliginca diizenlenen 21/10/2016 tarihli ek sorgulama tutanagy: ... Sunu
soylemem gerekiyor ki cemaat farkh sinav evlerinde kalan sahislar: birbiriyle tamgstirmaz.
... Bu yapu sizi asla bogta birakmaz, yani iniversiteden mezun oldugunuzda sinav ¢alisma
eviniz hazwrdir, sinavi kazaminca miilakat referans listeniz hazirdir, bunlarin  her
asamasindan sorumlu olan kigiler vardir. ...Kural olarak bu yap: gizlilik izerine kurulu
oldugundan bir evde kalan diger evde kalan kisileri tanimazdr. Ama biz bazen tamstigimizda
kimin bizden oldugunu hissediyor ve aniyorduk. Biz staja bagladiktan sonra bize yavag
yavas tedbire riayet etmemiz hususu anlatilmaya baslandi. ...bu yapida ciddi bir hiyerarsi
86z konusuydu. Ben maagimin bekarken %135 'ini, eviendikten sonra ise %10'unu cemaate
himmet olarak verdim. ...Evde kalan kigi sadece ev abisini tamir. Kidemsiz birinin iist abileri
tamma sansi yoktur. Staj esnasinda bize namazimzi gizli kilin gerekirse zorunlu hallerde
namazlarimizi cem edin diyorlardi. Ramazan orucunuzu tutun ancak gerekirse orug
tutmuyormus gibi davramn diyorlardi. Bunun haricinde énemli bir husus da bize evliligin
faziletleri anlatiliyordu. ...Eviilikten sorumlu abi, evilendirmeyi diisiindiigii erkege gelerek
erkekten bir vesikalik fotograf ve bir CV ister, devaminda bu CV'yi ve fotografi bir havuza
atardr. Aymi islemi bayanlar icin de yapiyorlardi. Devaminda evlilikten sorumlu abi
kendince uygun gordigii es adaylarim birbirleriyle tamgstiryyordu.’

Yargt mensubu olarak gorev yapmig olan ve ifadesine basvurulan A.A.ya ait Kilis
Terorle Miicadele Sube Miidiirligiince diizenlenen 23/06/2017 tarihli siipheli ifade tutanag:
'17-25 Aralik siiveci sonrasi érgiitin sivil imam Erdal kod adl sahsin kanldigs ...bir
toplantida sivil imam adlicilere hitaben ‘elinizde ...siyasal iktidara iliskin yolsuzluk ihale
usulsiizliigii vs. gibi ses getirecek dosya varsa, bu tarz ses getirecek dosyalar: bekletmeyin,
hemen davasim agm.’ dedi. ...Orgiit mensuplarimin desifre olmasin onlemek igin tedbir ya
da ruhsat diye tabir edilen yontemler uygulanmaktaydi. Bu kapsamda érnegin; cuma
namazina gitmememiz, adliyede namazlariima ile (goz ile) kilmamiz, eger miimkiinse namaz
vakti yetisiyorsa namazlari cem ederek (birlestirerek) evde kilmamiz, ramazan ayinda eger
belli olacaksa orug tutmamamiz ve gerektiginde alkol almamiz talimatlandirilmigts. ... Bizim
mezuniyet balomuzda, o donemki yarg birokrasisinin hassasiyeti de gozetilerek protokol
masalarindan gorilecek agidaki on sira masalara hep orgit iiyeleri oturtulmus ve bunlara
alkol almalar: talimatlandirilmistt diye biliyorum. ...Segim [2014 tarihli HSYK segimi]
stireciyle ilgili son olarak belirtmek istedigim, orgiitin ByLock iizerinden birbirleriyle



haberlegerek Facebook'taki hikim-saver gruplarinda ya da adalet.org’da organize bir
sekilde hareket ederek bagimsiz aday tamtimlarimin altina adayr éviici, parlatics, adayi én
plana ¢ikartict yorumlar yapimasiun saglanmasiydr. Buna ornek olarak bir olay
anlatayim; R.S. mahkemede yamma gelip bana tefonundaki ByLock mesajin okuttu. Yazinin
igeriginde; --Tiim arkadaslarm dikkatine, su giin su saatte Facebook'taki hdkim savci
gruplarinda ve adalet.org'da ‘(1.G.] Gergegi’ isimli bir paylasim yapilacaktir. Paylagimn
altina bagimsiz aday [1.C.\yi oviicti yorumlar yapip destekleyelim ... Gorildugi uzere Grgiit
sosyal medyada organize bir gekilde hareket ederek secimde bagarili olmayr amaglamigtir,
...FETO yargi mensuplarm T1, T2, T3, T4, TS iist bashgy/ tasnifi adi altinda grup grup,
hiicre tipi yapilandirdmigtir. T3 'teki bir kiginin ekstra bir tamgiklik yoksa digerlerini bilmesi
miimkiin olmadigi gibi, yine T3 altnda yer alan gruplarin da birbirini tammamas: genel
kuraldir. Tedbir denilen gizlilik kurallarina riayet edilerek bu gizliligin saglanmas
amaglanmigtir. Ama ozellikle Ankara’da staj doneminde bu gizliligi saglayamadilar. Bir ¢ok
Jarkly gruba mensup kigi birbirlerini bir sekilde tamdy veya bagkasindan duymak suretiyle
ogrendi. Ancak tedbire son derece riayet edenler kendilerini gizleyebilmigtir.'

Yarg: mensubu olarak gorev yapmis olan ve ifadesine bagvurulan M.O.ye ait Osmaniye
Cumhuriyet Bagsavciliginca diizenlenen 18/10/2016 tarihli sorgulama tutanagi: 'Tagra
yapilanmasinda o donemki adr ile cemaatin bu yapilanmasi profesyonel olarak
yaritiliyordu. 2002 yiindan itibaren tagra yapilanmasi kendi icerisinde T1, T2, T3, T4, TS
seklinde boliimlere ayrimisn. ('T' tagra anlamina gelen yaprlanmay: simgelerdi). T1 grubu
39 bin sicilden daha énce gelenlerdi. T2 grubu 39 bin, 42 bin sicillileri, T3 grubu 92 bin
109 bin aras: sicillileri, T4 grubu daha sonraki sicillileri, TS grubu 125 bin ve sonraki
sicillileri ifade ederdi.’

Sonug olarak FETO'niin, yillar itibariyla takiye (oldugundan farkls goriinme) esasina
dayanan uzun vadeli bir projenin asamalarini izleyerek kurdugu strateji dogrultusunda,
kamu kurumlarinda ve yargi organlarinda demokratik devlet diizeninden ayriks: ve ona
paralel sekilde teskilatlanmak suretiyle ilkenin bagimsizhgim, bitinkigiinii ve demokratik
hukuk devietini tehdit edici, anayasal diizene sadakat yikimliiligine aykir1 davramislar
gosteren bir yapilanma hdline geldigi anlasiimaktadir. Nitekim bu yapilanma tarafindan 15
Temmuz 2016 gecesi anayasal diizene, demokratik kurumlara ve bizatihi Tirk Milletine
karsi darbe tesebbiisiinde bulunulmugtur.

Darbe tegebbiisiiniin bertaraf edilmesini takip eden giinlerde, séz konusu kalkismaya
dahil olan kisilerin telefon konusmalart ve mesajlart ortaya ¢ikmistr. Anayasa
Mahkemesinin Aydin Yavuz ve digerleri (B. No: 2016/22169, 20/06/2017) kararmda da yer
alan, darbe tesebbiisiiniin giiphelilerinden olan Komiser Yardimcisi E.G.nin telefonunda
bulunan mesajlar bunlara drnek tegkil etmektedir. E.G.nin telefonunda, 'onemli, durum koti,
¢ok acil duyuru. tiim il ve ilge imamlarmni, abilere, ablalara, kurum imamlarina iletin, tiim
hizmet mensuplar1 darbeyi siddetle kinayan agiklama yapsin, meydanlara inip kendisini
kamufle etsin, resim gekilip sosyal medyada yaymlasin, demokrasi, segilmis irade falan
desinler, ama fazla da asla muhterem hoca efendinin adi ge¢mesin aciklamalarda, hepimizi
alabilirler, herkes -darbeden haberim yok TV'de gordiim ilk kez- desin, asla hiikiimete ve
Tayyibe karsi olumsuz bir paylagim yapmaym, bu gurubu kapatiyorum gimdi' seklinde
mesajlarin bulundugu tespit edilmigtir.”

50. Danustay Idari Dava Daireleri Kurulunun 14/4/2025 tarihli ve E.2024/1375,
K.2025/829 sayil kararinda su hususlara yer verilmistir:



Idari iglemlerin hukuka uygunlugunun yargisal denetiminin, kural olarak soz konusu
islemlerin tesis edildikleri tarihteki hukuki duruma gore yapimasi esas ise de, dava konusu
edilen islemlerin niteligine gore idari iglemin tesis edildigi tarihten énceki donemi
ilgilendirmesi koguluyla, yargilama siirecinde veya daha sonra ortaya ¢ikan tiim bilgi ve
belgelerin islemin hukuka uygunluk denetiminde goz oniinde bulundurulmasi gerekmeksedir.

Bu gercevede, FETO/PDY terér érgiitintin, bilyiik bir gizlilik ve takiye icinde Devleti
ele gecirmek amaciyla yasadisi faaliyetlerde bulundugu, soz konusu drgiitle olan iltisak veya
irtibatin, 21/07/2016 tarihinde iilke genelinde olaganiistii hal ilan edilmesinden ¢ok daha
onceki siiregte de ortaya ¢ikabilecegi, bir anda ortaya ¢ikmasimn mimkiin olmadi,
orgiitiin yapilanma yontemi de goz éniinde bulunduruldugunda iltisak veya irtibatin uzun bir
siireci kapsadig degerlendirilmektedir.

b. Garson Kod Adh Gizli Taniktan Ele Gegen Kodlamalara iliskin Kararlar
i.  Anayasa Mahkemesinin Bireysel Bagvuru Kararlar

51. Anayasa Mahkemesinin Ulvi Kin ([1. B.], B. No: 2016/72052, 10/12/2019)
kararinin ilgili kismi g6yledir:

"1. Basvuru, tutuklamamn hukuki olmamasi nedeniyle kisi hiirriyeti ve giivenligi
hakkimn ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

38. Rize Sulh Ceza Hdkimliginin tutuklama kararinda, bagvurucu yiniinden kuvvetli
su¢ gtiphesini olugturan somut olgularin bulunduguna genel olarak deginilmis, ayrica
Amerika Birlegik Devletleri (ABD) ile irtibatlh HTS kayitlarina ve istihbarat raporlarina atif
yapilnugtir ...

39. Iddianamede ise bagvurucunun meslekten ihrac edilmesine, 2004-2010 yiliar:
arasinda ABD'de egitim gormesine, basvurucunun ¢alhshgi birimlere ve aldigi egitimlere,
mesai arkadaglar: nezdinde ve gevresinde yapilan arastrma sonucu FETO/PDY ile iltisakl:
oldugu degerlendirmesine dayanimustir. Bunlarmn haricinde mahkimiyet kararnda da atif
yapilan H.O. adli kisiye ait 7/3/2017 tarihli tanik ifadesi ve 7/3/2018 tarihii Veri Inceleme
Raporu bulunmaktadir.

40. Basvurucu hakkindaki veri inceleme raporu Ankara Cumhuriyet Bassavciligy
tarafindan yiriitiilen emniyet mahrem yapilanmas: sorusturmasinda Garson kod isimli gizli
tamgin vermis oldugu Micro SD kart icerigindeki bilgilere istinaden hazirlanmuigtir. Bu
Micro SD kart icinde FETO/PDY tarafindan emniyet personeli ile ilgili yapilan fisleme
kayitlarimin bulundugu ve orgiit perspektifiyle orgiite baghlik diizeyine gore emniyet
personeline bazi kodlarin verildigi belirtilmistir. Veri inceleme raporunda basvurucunun
"FETO mensubiyeti olan, teslimiyeti, sadakati ve baghligy iist sevivede olan kisiyi" ifade
eden A4 kodwyla kodlandigr agiklanmistir. FETO/PDY'nin neredeyse iilkedeki tiim kamu
kurumlarinda orgiitlendigi ancak Tiirk Silahli Kuvvetleri, emniyet birimleri, yargi organlar:
ve istihbarat birimlerinde orgiitlenmeye ozel bir dnem verdigi ve bu yerlerin mahrem
alanlar olarak ifade edildigi bilinmektedir. Yine FETO/PDY'nin bu alanlarda gorev yapan



mensuplarmin  orgit icindeki yapilanmada sivil imamlara bagh olarak faaliyette
bulunduklar: bircok sorusturma ve kovugsturma belgesinde ifade edilmistir. Bu kapsamda
emniyet miidiirii olarak gorev yapmakta olan bagvurucu hakkindaki veri inceleme raporuna
esas dijital verinin (Micro SD kartin) FETO/PDY'nin emniyet teskilatindan sorumlu sivil
imamlar: tarafindan iilke ¢apinda emniyet personeli hakkinda diizenlenmis olan birtakum
kayit ve kodlar: icerdiginin ve bir gizli tamk tarafindan sorugturma mercilerine verildiginin
belirtilmesi karsisinda bu dijital veri iginde yer alan bagvurucuyla ilgili bilgi ve olgularin
somut olayin kosullarmda FETO/PDY ile basvurucu arasmda orgiitsel bir iliski
bulunduguna -dolayisyla bagvurucunun sug isledigine- dair kuvvetli belirti olarak kabul
edilmesinin temelsiz ve keyfi oldugunun kabulii mimkin degildir. Nitekim amlan dijital
verideki olgularin Yargitay tarafindan da FETO/PDY ile baglantili suglar bakimindan
orgiitsel iligkinin varlig hususunda onemli bir veri olarak kabul edildigine isaret eden
yargisal kararlar mevcuttur...”

52. Anayasa Mahkemesinin Hasan Hiiseyin Ozan ([1. B.], B. No: 2022/103754,
27/5/2025) kararmnin ilgili kismi goyledir:

"]. Basvuru, teror orgiittine tiye olma sugundan verilen mahkimiyet hiikmii nedeniyle
sugta ve cezada kanunilik ilkesinin ve diger anayasal haklarin ihlal edildigi iddiasina
iligkindir.

31. Boige Adliye Mahkemesinin mahkimiyet hikmiine esas aldigi tamk Y.Rnin
ifadesinde, bagvurucuyu 2012-2013 yillarimda birkag kez sohbet toplantilarinda gordiigini,
bagvurucunun toplantlarda para verdigini girmedigi yomindeki beyanlar: karsisinda
toplantilarin orgiitsel niteligine ve Yargitayca kritik oldugu belirtilen tarihlerden sonra
devam edip etmedigine iliskin herhangi bir agiklamaya yer verilmedigi goriilmiigtiir.

32. Yarguay uygulamasinda ise saniklarin Garson kod adli gizli tamktan ele gegirilen
SD kart iginde 'B4' olarak kodlanmasi mahkimiyet igin yeterli olmayip bunun icin
destekleyici bir ifade, beyan yahut bagkaca bilgi ve belge bulunup bulunmadigimin
aragtiridmasi gerekmektedir (bircok karar arasindan bkz. Yargitay 3. Ceza Dairesinin
157172025 tarihii ve E.2023/26776, K.2025/1399 sayili karari; ayrica bkz. Yargitay 3. Ceza
Dairesinin 4/2/2025 tarihli ve E.2022/11020, K.2025/2707 sayii karar1.)

33. Somut olayda Bolge Adlive Mahkemesi tarafindan tamk Y.Rmn beyanlarinda
bahsedilen sohbet toplantlarina katlma eyleminin -gergeklestirildigi tarih dikkate
alindignda- neden orgiitsel nitelikte bir faaliyet olarak kabul edildigine dair herhangi bir
izahat yapimadigh gozoniinde bulundurulmalidir. Bagka bir deyisle sohbet ady altndaki
toplantilara katilmas: seklinde mahkimiyetinde delil olarak kullamlan fiillerinin kendisini
cezai yonden sorumluluk altina sokacagimi makul olarak ongirebilecegi somut olayda
gosterilememistir. SD karttan elde edilen verilerle ilgili olarak yeteri kadar aragtirma da
yapilmamigtir. Sonug olarak basvurucunun bu sekilde teror orgiitine iiye olma sugundan
mahkim edilmesi anilan sugun basgvurucunun aleyhine ongoriilemez bicimde genigletici bir
yoruma tabi tutulmasi ile mimbkiin olmustur. Ortaya ¢ikan bu sonug, Anayasa'min 38.
maddesinin birinci fikras ile bagdagsmamaktadir.

53. Anayasa Mahkemesinin A K. ([1. B.], B. No: 2021/30997, 11/6/2024) kararinin
ilgili kismi g0yledir:



"1. Bagvuru; kanun yolu incelemesi agsamasinda ileri siiriilen, kararmn sonucunu
degistirebilecek nitelikte olan esash iddialarin karsilanmamas: nedeniyle gerekgeli karar
hakkinin, hukuka aykirt yontemlerle elde edilen delillerin hitkme esas alinmasi nedeniyle de
hakkaniyete uygun yargilanma hakkimin ihlal edildigi iddialarina iliskindir.

4. Yargilama sonucunda Mahkeme, basvurucunun silahly teror orgiitine iiye olma
sucundan 6 yil 10 ay 15 giin hapis cezasiyla cezalandirimasina karar vermis; mahkimiyet
kararinda tamk LKmn beyanlarina, Garson isimli gizli taniktan ele gecirilen hafiza
kartinda yer alan ve Emniyet Genel Miidiirligii personelinin FETO/PDY iyeleri tarafindan
stuflandirildigh listede bagvurucunun 'DERECE2:B4 (FETO mensubiyeti olan, sadakati ve
baghbigy olan ancak bazi  konulart  sorgulayan veya zaafi olan kisi)' olarak
siiflandirdmastna, terir érgiitiniin tepe yonetiminde yer alan O.H.O.niin kullandigi 0 506
... 46 numarali GSM hattindan 25/5/2009 giinii saat 17.15.04'te 36 saniyelik goriisme
kaydimin bulunmasina dayanmgstir.

14. Basvurucu, gizli tamk Garson'dan ele gegirilen hafiza karti icindeki verilerin
kanuna aykirt sekilde elde edilmesi ve bu delillerin hiikme esas alinmasi nedeniyle
hakkaniyete uygun yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri sirmistiir. ...

17. Bagvuru konusu olayda gizli tamk Garson'dan ele gegirilen hafiza kartinda yer alan
bilgilerin incelenmesi ve anlamlandirimas: sonucunda hazirlanan veri inceleme raporuna,
tanmik beyanma ve HTS kayularma dayamlarak bagvurucunun mahkiimiyetine karar
verilmistir. Bagvurucu; hafiza kartimn elde edilis yonteminin hukuka aykiri oldugunu, bu
delilin hitkme esas alinamayacagim genel ve soyut ifadelerle ileri siirmiis ancak delilin
hangi nedenle hukuka aykiri olduguna yonelik bir agiklama yapmamigstir. Diger bir ifadeyle
somut olaym kosullarinda bagvurucunun bu delilin ilk bakista ve agikca hukuka
aykirihgindan séz edilmesini miimkiin gosterecek nitelikte bir gikdyeti yoktur. Amian delilin
kanuni diizenlemelere uygun sekilde elde edilmedigi ve elde ediliy yontemi agisindan hukuka
aykirt oldugu hususunda derece mahkemelerince de bir tespitte bulunulmamistir. Bu
durumda somut olayda hakkanivete uygun yargilanma hakkina yonelik acik ve goriiniir bir
ihlalin olmadigi sonucuna ulagilmas: gerekir.”

ii. Yargitay Kararlan

54, Yargitay 3. Ceza Dairesinin 15/1/2025 tarihli ve E.2023/26776, K.2025/1399
sayil kararinin ilgili kism1 soyledir:

2. Gizli tamk Garson'dan ele gecirilen micro SD kart iizerinde yapilan inceleme
sonucunda Emniyet Genel Mudiirligii KOM Daire Bagkanlig1 tarafindan diizenlenen Veri
Inceleme Raporunda 4. sinif emniyet miidiirii olan samk hakkinda 'FETO mensubiyeti olan,
sadakati ve baglilig1 olan ancak bazi konulari sorgulayan veya zaafi olan' kisileri ifade eden
(B4) kodu ile kodlandiginin belirtilmesi karsisinda, ilgili birimlere yazi yazilarak gizli tamk



Garson'dan ele gegirilen micro SD kart iizerinde son donemde yapilan ¢alismalar
neticesinde sanik hakkinda giincel liste bilgilerinin  bulunup bulunmadigr  hususu
aragtirdarak varsa dosya icerisine getirtilmesi, ayrica giincel liste bilgilerinde samgin
Ogretmeni ve zimre baskam olarak belirtilen sahislarin agik kimlik bilgilerinin tespit
edilmesi ile haklarinda FETO/PDY silahlt terér orgitii tiyeliginden sorusturma veya
kovusturma yiiriitilip yiritilmedigi arastirilarak, tespit edilmesi halinde ilgili dava
dosyalarin onayli suretlerinin getirtilip incelenmesi ile soz konusu kigilerin tanik sifatyla
ifadelerine bagvurulmasi ile UYAP érgiitlii suclar bilgi bankasinda samk hakkinda herhangi
bir beyan yahut ifade olup olmadigi aragtirilip bulunmasi halinde beyan ve ifadelerin onayl
drneklerinin dosya arasina getirtilerek elde edilen tim bilgi ve belgelerin 5271 sayili
CMK'min 217. maddesi uyarinca durusmada sanik ve miidafiine okunarak diyecekleri
sorulduktan sonra bir karar verilmesi gerekirken, eksik arastirma ile yazili sekilde hiikiim
kurulmasi, [bozmay: gerektirmistir.]

55. Yargitay 3. Ceza Dairesinin 11/12/2023 tarihli ve E.2022/32832, K.2023/10379
say1l1 kararinin ilgili kismi s6yledir:

2. Ankara Cumhuriyet Bassaveiuigy Anayasal Diizene Karsi Islenen Suglar Sorusturma
Biirosu tarafindan 2017/68532 sorusturma numarasina kayden yiritilen sorusturma
kapsaminda, gizli tanik Garson'un, gerek Ankara 25. Agwr Ceza Mahkemesinin 2017/250
Esas sayill dosyasinda  verdigi 16.02.2018 tarihli, gerekse Ankara Cumhuriyet
Bagsavailiginca alinan 18.04.2017 ve 27.04.2017 tarihli (Kom Daire Baskanhginda alinan)
ifade tutanaklarinda belirtildigi gibi, amilan orgiitin mahrem yapilanmas: icerisinde yer
alan Emniyet Genel Midiirligine sizmis mensuplart ile bunlardan sorumlu mahrem
imamlarimn Orgiitle irtibati, baghlik derecesi ve orgiitsel konumu gibi stratejik énemi haiz
bilgilerin kaydedildigi dijital materyallerin, Ankara 5. Suih Ceza Hakimligi'nden alinan
18.04.2017 tarih ve 2017/2920 Degisik is sayih karara istinaden incelenmesi neticesinde
elde edilen bilgilere iligkin raporlarin, miisnet su¢ yoniinden,; gizli tamik tarafindan teslim
edilen dijital materyallere dayamiarak diizenlenmis, samgwin orgiitle irtibatim ortaya koyan
bir delil olarak kabul edilmesinin hukuka uygun oldugu belirlenmekle,

Dosya igerisinde yer alan drgiit mensubu gizli tamk Garson'dan ele gegirilen micro SD
kart iizerinde yapian inceleme sonucunda Emniyet Genel Miidirliigii KOM Daire
Bagskanligh tarafindan hazirlanan Veri Inceleme Raporuna gore, samga iliskin 'DERECE 1'
ve '2015 MART ALAN' bashiklariin 'FETO icerisinde olup, orgiit benim orgiitiim diyen
ancak bazi zaaflar1 olan (himmet verme-kampa kalma-her ¢agwrildiginda gelme-sigara, karsi
cins-namaz)' kigileri ifade eden 'EA’ koduna, 'ALAN' baghgnm '17/25 Aralik siirecinden
etkilenmis olan FETO mensuplarinin lekrar kazamimas: ile ilgili bir kodlama' anlammma
gelen 'SC’ koduna, 'AD' baghigimin ise '17/25 Aralk siirecinden etkilenmis olan tekrar
kazanidmaya idgiincii derecede yakin kisiler' anlamina gelen 'SCC' koduna karsilik geldigi
seklindeki bilgilerin bulunmasi karsisinda, sami@mm Orgitiin operasyonel faalivetlerinin
baslamasindan ve goriinen yiizimiin ortaya ¢ikmasindan sonra da érgiitsel baglantisini
devam ettirip ettirmediginin kugkuya yol a¢mayacak sekilde belirlenebilmesi amaciyla;
oncelikle kamuoyunda, yazili ve girsel basinda Garson adli gizli taniktan elde edilen SD
kart iizerinde son donemde yapilan ¢alismalar neticesinde yeni bilgilerin elde edildiginin ve
sifreli dokiimanlarmn ¢oziimlendiginin belirtilmesi karsisinda, dncelikle yeniden ilgili
makamlara yazi yazilarak samk hakkinda giincellenmis bilgiler bulunup bulunmadiginin
tespit edilmesive var ise dosya igerisine getirtilmesi, anilan raporda ‘6gretmeni' olarak yer



alan 'HAMIT' isimli sahsin ve vekil numarasimn '162601' oldugunun belirtilmis olmas:
dikkate alimarak 162601 sicil numaralr polis memurunun gergek kimlikleri tespit edilip, soz
konusu sahislara ve ayrica -162601 sicil numarali polis memurunun [H.U.] isimli sahis
olmadiginin tespiti halinde- aymi Raporda 'vekili' olarak yer alan [H.U.ya)] yonelik silahli
teror Orgiitiine iye olma sucundan herhangi bir sorusturma ya da kovusturma olup
olmadigmin belirlenmesi, var ise soz konusu sahislarin tim asama ifadelerinin ve veri
inceleme raporlarmmin  getirtilmesi, ayrica UYAP'ta olusturulan érgitlii suclar  bilgi
bankasinda, KOM ve TEM Daire Baskanliklar: nezdindeki tamik beyanlarimi igeren veri
bankasi ile ByLock veri havuzunda samik ile ilgili baskaca bir beyan yahut delil olup
olmadigimin tespit edilmesi, elde edilecek tiim delillerin ve hiikiimden sonra dosyaya UYAP
sistemi iizerinden 14.10.2021 tarihinde gelen [HM.O.niin] ve elde edilecek tim diger
delillerin 5271 sayilr Kanun'un 217 nci maddesi uyarinca durusmada okunup tartisilmas: ve
var ise beyanda bulunan sahislarin mahkeme huzurunda beyanlarimin alinmasi neticesinde
samgin hukuki durumunun takdir ve tayini gerekirken, eksik arastirma neticesinde yazili
sekilde beraat karari verilmesi, hukuka aykiri bulunmugtur.

iii. Danistay Kararlan

56. Damistay Besinci Dairesinin 28/5/2024 tarihli ve E.2023/22293, K.2024/8394
say1l1 kararinin ilgili kism s6yledir:

3- Kodlama Sistematiginin Isleyine Dair Diger Beyanlar

UYAP iizerinden erisilen ceza yargdamast kayitlarimin incelenmesinden, orgiit
tarafindan olusturulan kodlama verilerinin anlamlandirdmasing yonelik olarak, gizli tanik
Garson tarafindan ifade edilen bilgiler ile ortigen beyanlar bulundugu gériilmektedir:

Kayseri Cumhuriyet Bagsavciigimn 2017/18927 sayiy sorusturmast kapsaminda,
MK 'min Kagakgihik ve Organize Suglarla Miicadele Sube Miidiirliigiince alinan 05/05/2017
tarihli ifadesinde, ‘Benim grubumda yer alanlarin tamami polis memuruydu. Cogunlugu
karakol ve asayis birimlerinde galisan sivil ve resmi polislerdi. KOM, TEM, Istihbarat
birimleri ile ritbeli personeller ozel birim olarak kabul edilir bunlarin sohbet verenleri de
ozel olarak secilirdi o yiizden benim grubumda bu kisiler yoktu. Biz hatta bu sohbet veren
kisilerinde kim oldugunu bilmezdik. O birimlerin ayri ayri kodlart olur. Ornegin Ingilizce
Cografya Tarth gibi kod isimleri farklt verirdi. Ancak benim ilgilendigim polislerin bir
kodlamasi varmi yokmu bilmiyorum. Ciinkii bizim boliimlerimiz kritik boliimler degildi. 1.T.
2013-2014 ortalarina kadar bizden sorumlu idi. 2014 ten sonra Hacilarda Sosyal Bilgiler
ogretmeni olan BEYAZIT kod adli B.E. geldi. Bu sorumiularda bir flash bellek bulunur bu
Sflash belleklerin kod adi YGS dir. Flash Bellek igerinde kim hangi bolime bakiyor
ilgilendikleri kigiler kimlerdir. Bu kisilerin bilgileri yer almaktadir. Bu bilgilerde sohbetlere
katilan her bireyin mesieki ailevi ve kigisel iletisim bilgileri, bu kigileri ilgi alanlar: zaaflar:
ozel yetenekleri egitim bilgileri hangi alanda kullamilabilecegi, drgiite ne kadar himmet
verdigi, ne kadar yardim yapabilecegi bilgileri ile kimlerin cemaate dahil edilebilecegi yeni
atanan tim memurlarmn kisisel bilgileri bu memurlardan cemaate dahil edilebilecekler ve
edilemeyeceklerin baska cemaatlerle ilgisi bulunanlarin bilgileri yer alir. Bu kisilere
siniflama kodu verilir. Smiflama kodunda 1 Kodlu kigiler cemaate gelmeyen ancak gelme
ihtimali olan ozellikteki kisileri gosterir 3 Kodlu kigiler Cemaat sohbetlerine diizenli katilan



kigileri gosterir, 4 KOD lu kigiler Sohbetlere diizenli gelmekle birlikte himmet ve
yardimlarini diizenli yapan kigileri gosterir bu kigilere Egit Agirlikl (EA) Kodu da denilir, 5
Kodlu kisiler Aktif olarak érgiitce gorevlendirilebilecek kadar drgiite sadik kigileri gosterir,
5 Kodununda béliimleri vardwr ornegin 5 A Kodlu kigi listesi Sorgusuz biitiin verilen
gorevleri yapabilecek kisileri gosteren listedir. Ben bu listeyi B.E. nda gordiim bana
gostermesinin nedeni de bir giin benden sohbet verdigim kisilerle ilgili detaylt ézel hayan
gerektiren bilgiler sorunca ben de neden béle bir soru soruyorsun dedigimde kendisi
Internet Baglantisi olmayan sadece bu flagin takili bulundugu ve kendi sorumlulugunda
bulunan bilgisayara bu flagi takt: ve bana bu bilgileri gosterdi. Hatta kendimi bu listede 5.
KOD da gordiim. Bu flag bellek her bilgisayarda ¢alismaz TRUECRYPT denilen Disk
sifreleme programu ile calismaktadir. Bu program yine hem flashta olmalr hem bilgisayarda
olmalidir aksi takdirde bu flash yine kullamlamaz. Bana gosterdigi EXCELL formath bu
listede sadece benim bilgilerimin yerini bana gisterdi. Bu listede benim sohbet verdigim
Kayseri deki tiim polis memurlar: bu listede benim ismimin altinda yer ahyordu. Bu sistemi
kimseye gostermezler gizliligi icin ¢ok biiyiik caba sarfederlerdi.’ geklinde beyanda
bulunmak suretiyle kendisinin 5. derecede kodlandigint ikrar suretiyle teyit etmesinin yam
swra, orgitin kodlama sisteminin igleyigini, veri giriy sisteminde belirli bir programa ve
sifrelemeye ihtiyag duyuldugunu, veri giriginin mahrem sorumlular tarafindan yapildigini,
orgiitiin kodlamaya muhatap olan kisileri nasil derecelendirdigini agiklayan bilgiler verdigi,

Adana Cumhuriyet Bassavcihg Teror Suglari Sorusturma Birosunun 12/06/2019 tarih
ve Iddianame No:2019/1896 sayili iddianamesinde yer verilen M.F.T. ’nin Adana
Cumhuriyet Bassavailigiun 2018/13608 sayili sorugturma dosyas: kapsaminda alinan
ifadesinde, '..Bizlerin bu yap: icerisindeki gorevierimize gelince Sohbet gruplarina katilan
polislerin éncelikle listeleri olusturulurdu, bu listeleri sohbet hocaligi yapan benim bir
altimda bulunan sohbet grup abileri herkes kendi grubunda bulunan personelin listesini
hazirlar ve bu sohbete katilan polis memurlar: hakkinda gerekli bilgileri diizenleyerek
sahislarin sohbete katihmlari, himmetlerini diizenli verip vermediklerini ve sadakatlarin
dlceklendirme yapilarak 1-3 ve 5 numara ile derecelendirilerek sahsin baghhgin gosterirdi.
Bu dereceler icerisinde en yiiksek derece 5 oluyordu bu derece ile derecelendirilen memur
Feto Teror orgiitiine cemaate yani hizmete baghligr oldugu anlagilirds, en diigitk derecede
bulunan memurlara da herhangi bir diglama séz konusu olmazd: aksine satuslar ile daha
¢ok ilgilenilmesi gerektigi belirtilirdi. Bu hazirlanan listeler rapor halinde bizden sorumiu
olan Emniyet Midiirligii Polis memurlarindan sorumlu olan imam olan C.D.nin bizleri
ziyarete geldiginde, bende sohbet gruplarinda sorumlu abileri ¢agirip gerekli bilgileri bu
abimize verirlerdi C.D. de yamnda getirdigi bilgisayarina bunlar: kayit ederdi ..." yoniinde
beyanda bulunmak suretiyle kodlamanin nasu yapildigi hakkinda bilgi verdigi:

Adana 1. Agir Ceza Mahkemesinin 2016/32 esas sayih dosyasindaki 14/12/2017
tarihli durusma tutanaginda yer verildigi iizere, A.K.nin Adana Cumhuriyet Bagsavcdigimin
2017/56109 sorusturma sayih dosyast kapsamwinda alinan 04/05/2017 tarihli ifadesinde, 'Bu
kamp daha once belirttigim villada gerceklesti. Bu kamp yilik olarak belirli periyotlaria
yapilan personel yetistirme programlarindan birisiydi. Benim yeni katimam nedeniyle
ayrintili olarak gerceklesti. Hem maneviyat olarak yani kuran tecviti, risale bilgisi dini
bilgilerin yaminda mesieki bilgiler égretiliyordu. Mesleki bilgiden kasit Emniyet Miidiirliigii
teskilatim ayrintii olarak anlatip cemaatin bu tegkilattaki faliyetlert anlatiliyordu. Polis
memury ile amir arasindaki farklar, komiser olmanin sartlar:, miidiir olabilmenin sartlar,
miidiirlerin kag yidizinm bulundugu, miidiirlerin dereceleri ve yitkselme sartlary, hangi
derecedeki midiir hangi goreve getirilecegi anlatlmist. Villada baslayan sinevizyonlu
seminerlerde ayrintili bilgiler aldik. Cemaat icin en Onemli birimlerin Terér(Tarih),
Kagakeihik(kimya), istihbarat(Ingilizce) oldugu belirtilmisti. Amag ozellikle bu birimlere
kendi adamlarimizi yerlestirmekti, Cemaat benim geldigimde ¢ok kan kaybetmisti. Ozellikle
bu g birimdeki elemam azaldig icin yapuacak operasyonlar: eskisi gibi énceden



bilemiyordu. Bazen bize izellikle soruluyordu yokmu icerden haber alabilecek biri diyerek
tepki verilivordu. Bir Ornek verecek olursam; emniyet bazi araglar ayarlamiy ve bazi
cemaatgileri takip edivormus, bu bilgi iizerine harekete gegtiler ve bize de alttakilere
sormamizt istediler bu araglarin plakalart nedir kim ogrenebilir diye arastirmaya
bagladilar. Daha énceden olsaydi cemaat bu plakalari ¢ok ¢cabuk bulabilirdi. Seminerlerin
en onemli glindem maddesi polislerin manevi durumlar: hakkindaydi. Her bir memurun
okumast ve dinlemesi i¢in maneviyat hedefleri burada belirleniyordu. Tabloya
yansitiliyordu. Ayrica bu seminerde ilgilenilen kigilerden bahsediliyordu. Cemaat kendisine
yakn kisilerin yaninda digaridan kigiler kazaniyordu, bunun listesi yapilmigti. Bazen kendi
personelini kaybediyordu fakat bunlari yine birakmiyor ve iimit ariza denilen grup
olusturup bu bashk altnda sohbet agabeylerine teslim edilip diger memurlar tarafindan
ilgilenmesi saglanyordu. Bu sekilde gecmis hafizasi kaydedilip konirol edilivordu. Seminer

icerisinde biitiin emniyet birimleri ve alt birimleri anlatilip bunlara kod isimler verilmigti.

Dugarda konugmalarda ve iletisim araglarinda emniyet birimlerinin kod isimleri ile
bahsedilirdi. Bu yetistirme seminerlerinde emniyetin hiyerarsik yapmsi, yiikselme ve terfi
islemleride anlatilnugt. Bir personelin iy yerinde nasil tedbir yapacag, arkadaslari ile nasil

konusacag apartmandaki komgularla nasil konugacagi hayatim disariya nasil aksettirecegi
cocugunu hangi okula yazdiracagi bu kamplarda ayrintili anlatumisti. Yani bu kampta
benim yapacagim igin her ayrintisi anlatilmistt.' seklinde beyanda bulunmak suretiyle

orgiitiin biitiin emniyet birimleri ve alt birimleri dahil olmak iizere ozellikle kadrolagsmak
yoniinden Onemli gordigii birimleri ‘tarih (terdr)’, 'kimya (kacakgihik)' ve 'ingilizce

(istihbarat)’ olarak kodladigi ve bu birimlerden kritik bilgiler edinmeye ¢alighgr hakkinda
bilgi verdigi;

Artvin Cumhuriyet Bagsaveiiginn 15/02/2018 tarih ve Iddianame No:2018/72 sayi
iddianamesinde yer aldigr iizere, 2017/1652 sorusturma sayii dosyasinda stipheli olan
B.Y 'nin ifadesinde izetle, 2012 ile 2016 yillar1 arasinda Artvin ilindeki emniyet mahrem
yapisi igerisinde Orgiit mensubu polis memurlugundan gecme komiser ve komiser
yardimctlarindan sorumlu olarak gorev aldigim, mahrem yapuanma hakkinda detaylh
sekilde bilgi sahibi oldugunu, mahrem yapwun Tiirkive'de bes biiik bolgeye ayrildigini,
kiiciik illerin birleserek bes biiyiik bilgeden birine baglandigim, bir kag ilin birlesmesi ile
alt bolgeler olusturuldugunu, illerde ‘miidiir, ziimre bagkam ve dgretmen’ olarak
adlandiridan  birimlerin  oldugu, JOgretmenierin kendi aralarinda ‘rehber, iimitgi,
arama-taramaci, sosyal medyaci ve kasa' olmak iizere gorev bolimii yapldigin,
akademiden mezun olan ve komiser yardimcisi ve yukar riitbedeki memurlardan "iniversite
ogrencisi' dive adlandwriddigi, polis ve bag polis memurlarinin 'lise égrencisi’ olarak
adlandirildig, meslekten gecen komiser yardimcisi, bagkomiser ve miidiir riitbesinde
bulunan memurlarin yiiksek okul égrencisi olarak adlandirddigim, mahiyetinde bulunan
komiser ve komiser yardimcilarimin iOzelliklerine gére harf ve rakamlarla katagorize
ettiklerini, bu sekilde Grgiit icerisindeki konumlarwn tayin edildigini, mahrem yap:
icerisinde Ugur kod adm kullandigim, meslekten gecen komiser ve komiser
yardimcilarindan Artvin ilinde yalmzca kendisinin sorumlu oldugunu, emniyet icerisindeki
tayinlerin bilgisi ve onay dahilinde yapildiginmi, mahiyeiinde bulunan komiser ve komiser
yardimcilarindan diizenli olarak kendi evinde veya komiser ve komiser yardimcilarmn
evinde sohbet yaptigm, bir coguna bylock isimli program: yikledigini, himmet adi altinda
maasimin belli bir kismini aldigmi, kurban parast aldigimi, mahiyetinde bulunan kisilere
karg1 yaprg oldugu faaliyetleri Trabzon ilinde bulunan idistii konumundaki Turgut kod adl
YK 'va ilettigi(ni)..." belirtmek suretiyle igerisinde mahrem sorumlu olarak gorev aldig:
orgiitin bolge ve il yapilanmasi, gérev dagilimi, riitbeli ve riitbesiz personelin ne sekilde
kodlandigh, kodlama sistemi, kodlama sistemine baglh olarak atamalarin yapildig
hususlarda bilgiler verdigi goriilmektedir.



Ote yandan, orgiitin kodlama sisteminin igleyisine ve ne icin kullanidigina dair bilgiler
igeren yukarwdaki beyanlarin disinda, kodlama verilerinin ne anlama geldigini ve
dogrulugunu teyit eden ifadelerin de bulundugu gorilmektedir:

Ankara Cumhuriyet Bagsavaihdmin 2018/10364 ve 2021/7818 iddianame numaralh
iddianamelerinde yer verildigi iizere, AK., SK ve H.§. isimli kigiler hakkinda diizenlenen
sirasiyla 21/12/2018, 24/10/2019 ve 01/11/2019 tarihli veri inceleme raporlarinda ad
gegenlerin "vekili’ olarak kodlandig1 goriilen A.G. isimli kisinin ifadesinde '..Bana hitaben
sen baska bir grupla beraber olacaksin ve grubun 4 kisi olacak dediler. Bunu bana Mesut
isimli sivil sahis soyledi. Siirecten once sohbetlere katilan ve sonra birakan bhazi isimler
vardi, Bu isimler AK., Y.D. isimli saluslardir. Yeni grupta ise C.E. ders verecek olan sahs,
HS., SK ve ben yer aldik. Genel her hafia grup iginde birimizin evinde toplaniyorduk.
Sohbet edip dini konular hakkinda goriis algverisinde bulunuyorduk. Bizim bu grupla
Harun isimli sivil bir gahs ilgilenmeye baglads...' beyaminda bulunmak suretiyle 'vekil’
kavramnin sivil sorumlunun yerine gérev yapan sorumlu kisi anlamina geldigi ile amlan
iddianamede yer verildigi iizere A.G.nin kendisi hakkindaki ‘SAYV' kodlamasimin
dogrulugunu teyit ettigi goriilmektedir.

LB. isimli kiginin Bursa 2. Agwr Ceza Mahkemesinin 09/7/2018 tarihli, E:2016/383,
K:2018/235 sayili kararinda LK. isimli kisi hakkinda verdigi ifadesinde, 2007 veya 2008
yilinda olay yeri sube abisi oldugunu, samgin (1.K.) grup abisi olarak kendisinin yardimcis:
oldugunu’ belirtmek suretiyle kendisinin sube abisi oldugunu ve LK. isimli sahsin yardimcis:
oldugunu ikrar ederken, aym zamanda LK. hakkinda diizenlenen 01/11/2019 tarihli veri
inceleme raporunda ILK.nin ‘vekil' olarak kodlandigi yoniindeki bilgiyi teyit ettigi
anlastimaktadir.

6- Kodlama Verisi Tespitinin Davaci Yoniinden Degerlendirmesi

Davaci hakkindaki 11/08/2022 tarikli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacwun orgiit tarafindan, veri inceleme raporunun 2015 MART ALAN' kisminda 'EA’
olarak, 'ALAN' kisminda 'SC’ olarak, 'AD' kisnunda ise 'SCD' olarak kodlandig
goriilmektedir.

Yukarida deginildigi iizere, érgiit kodlama verilerinin hukuka wuygun ve érgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigm ortaya koymaya tek bagma yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; ote yandan davacimn érgiit tarafindan ‘alan-igi' kategorisinde kodlanmig
olmasimin davacinin érgitiin toplantilarima katmak, diger grup iyeleriyle tamsnriimak,
orgiit tarafindan verilen gorevieri yerine getirmek, irgiite himmet vermek ve Orgiitin
mahrem sorumlusu ile tamgstiriimak seklindeki faaliyetlerden gegirildikien sonra, mahrem
sorumlunun onaymi almak suretiyle Orgiitin etki alam igerisine dahil edilmis olmak
anlamnt tasidig; 'alan-ici' kategorideki 'EA’ kodunun 'FETO icerisinde olup orgiit benim
orgiitim diyen ancak bazi zaaflar1 olan (himmet verme-kampa kalma-her ¢agrildifinda
gelme-sigara-kars: cins-namaz) kigileri' ifade ettigi anlagiimaktadyr.

Bu itibarla, ‘'alan-ici' kategoride, 'EA' seklinde kodlanmis olmas:i karsisinda
beyanlarna itibar edilmeyen davacimn, FETO/PDY teror érguitii ile iltisakl ve irtibath
oldugu sonucuna varimigtir.



Ote yandan, emniyet personeli olmast nedeniyle Anayasal diizene hassasiyetle ve ara
vermeksizin sadakat gosterme yiikiimliiliigii bulunan davacinn, orgiitle iltisakly ve irtibath
olmak suretiyle Anayasal sadakat bagi koptugundan, daha sonra, serhat kategorisinde,
'SCD' alt kodu ile kodlanmis olmasimn, bu sonucu degistirmeyecegi anlasiimaktadir.

Bu nedenle, dava konusu islemin iptali ile dava konusu islem nedeniyle yoksun kalinan
tim ozliik ve parasal haklarimin dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte
davali idare tarafindan davaciya Gdenmesi yonindeki Idare Mahkemesi kararina yonelik
istinaf basvurusunun reddine iliskin temyize konu Bolge Idare Mahkemesi Idare Dava
Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadyr.

KARSIOY :

Cogunluk kararinda da belirtildigi iizere, gizli tamk Garsondan elde edilen kodlama
verileri, ilgililerin FETO/PDY terér érguitii ile irtibat ve iltisakimin degerlendirilmesinde
dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Davaci hakkinda diizenlenen 11/08/2022 tarihii veri inceleme raporunun '2015 MART
ALAN' kisminda davacimn 'EA’ olarak, raporun 'AD' kisminda ise ' SCD’ olarak kodlandig
bilgisine yer verilmis olmasi, dte yandan gerek veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis,
etiit baghklar: altinda, gerekse dosya kapsaminda, davact hakkindaki 'SCD' kodlamasimn
aksini ortaya koyan esasa etkili bilgi, belge veya tespit bulunmamas: karsisinda, davacinin
orgiit ile irtibat ve iltisakimin kesildigi ve bu nedenle dava konusu islemin iptali gerektigi
sonucuna varilmistir.

Agiklanan nedenlerle, davali idarenin temyiz isteminin reddi ile dava konusu islemin
iptali, islem nedeniyle yoksun kalinan tim izlik ve parasal haklarwun dava tarihinden
itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte davall idare tarafindan davaciya édenmesine iliskin
Idare Mahkemesi kararina kars: yapilan istinaf basvurusunun reddi yoniindeki Bélge Idare
Mahkemesi karariin yukaridaki gerekgeyle onanmasi gerektigi oyuyla, ¢ogunluk kararina
katilmiyoruz.”

57. Danstay Besinci Dairesinin 30/9/2024 tarihli ve E.2024/6129, K.2024/13691
say1l kararinin ilgili kismi soyledir:

Davac1 hakkindaki 25/08/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davaciun Orgit tarafindan, veri inceleme raporunun 2015 Mart Alan' ve 'ALAN'
kisimlarinda 'DIL' olarak kodlandigi goriilmektedir.

Ayrica, davali idare tarafindan temyiz asamasmda dosyaya sunulan, davaci hakkindaki
30/05/2024 tarihli veri analiz raporunun incelenmesinden, davacimin raporun '2011 ALAN'
ve 2012 NISAN ALAN' kasimlarinda 'EA’ seklinde kodlandig goriilmektedir.



Yukarida deginildigi iizere, orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve Srgit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadiginin degerlendirilmesi icin tek bagna dikkate alinabilecek
somut veri niteliginde oldugu; ote yandan orgiit tarafindan 'EA' koduyla ‘alan-igi’
kategorisinde kodlanmis olmann, orgiitin toplantilarina katilmak, diger grup iiyeleriyle
tamstirilmak, orgiit tarafindan verilen girevieri yerine getirmek, orgiite himmet vermek ve
orgiitiin mahrem sorumlusu ile tamgtiriimak seklindeki faaliyetlerden gegirildikten sonra,
mahrem sorumlunun onaym almak suretiyle érgiitiin etki alam icerisine dahil edilmis olmak
anlamnt tagidigy; ‘alan-igi’ kategorideki 'EA' kodunun, 'EA ibaresi, orgiit tiyesi olan, orgiit
icin ¢alisan ve orgiitii  benimseyen ancak belli bash noktalarda eksikligi  oldugunu
degerlendirdigimiz kigilerdir. Kodun on veya arka kisnuna konulan X, S ve ? ibareleri sahis
hakkinda bir degerlendirme yapimas: gerektigini gistermek igin kullamhrd.." seklinde ifade
edildigi anlagiimaktadir.

Bu itibarla, temyiz asamasinda dosyaya sunulan davaci hakkindaki 30/05/2024 tarihli
veri analiz raporunun davactya teblig edilip, varsa cevabi alindiktan sonra, davaci
hakkindaki 'EA’ kodunun ve bu kodun igerisinde yer aldig kategorinin karsihg olarak
tamimlanan asama ve faalivetlerin degerlendirilmesi suretiyle, davacimin FETO/PDY terir
orgiitii ile iltisak veya irtibatiun bulunup bulunmadigimin karara baglanmasi gerektiginden,
kodlamamn FETO mensubu olmayan kigileri belirtmek igin kullamlan kodlamalardan
oldugu’ gerekgesiyle dava konusu islemin iptali ile islem nedeniyle yoksun kaldigr ozliik ve
parasal haklarvun yasal faiziyle birlikte davaciya Odenmesi yoniinde verilen Idare
Mahkemesi kararma yonelik istinaf bagvurusunun reddine iliskin temyize konu Bolge Idare
Mahkemesi Idare Dava Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamakiadr.

58. Danmigtay Besinci Dairesinin 24/9/2024 tarihli ve E.2024/6183, K.2024/13216
say1l1 kararnin ilgili kismi sdyledir:

Davact hakkindaki 30/09/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacimin brgiit tarafindan, raporun '2015 MART ALAN' kisminda 'SDIL3’ olarak kodlandigh
goriilmektedir.

Yukarida deginildigi iizere, orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve érgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigini ortaya koymaya tek basina yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; ote yandan davacimin orgiit tarafindan 'SDIL3’' seklinde kodlanmis
olmasiin, orgiitin toplantilarina  katimak, diger grup iiyeleriyle tamstirimak, orgiit
tarafindan verilen gérevleri yerine getirmek, orgiite himmet vermek ve gogu zaman orgiitiin
mahrem sorumlusu ile tanistinlmak gibi faaliyetlerden gecirilmis olmas: ve soz konusu bu
faaliyetierde bulunmay: iradi olarak tercih etmesi suretiyle, Dill ve Dil2 asamalarim
gecerek 'alan-i¢i' kategorive aktarimaya en yakin asamaya gelmesini ifade ettigi
anlagstimaktadir.

Bu itibarla, 'SDIL3' seklinde kodlanmis olmas: karsisinda beyanlarina itibar edilmeyen
davacimin, FETO/PDY terér érgiitii ile iltisaklive irtibath oldugu sonucuna varimigtir.

Bu nedenle, dava konusu islemin iptali yoniindeki Idare Mahkemesi kararina yénelik
istinaf bagvurusunun reddine iligkin temyize konu Bolge Idare Mahkemesi Idare Dava
Dairesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.



KARSI OY :

Cogunluk kararinda da belirtildigi iizere, gizli tamk Garsondan elde edilen kodlama
verileri, ilgililerin FETO/PDY teror orgitii ile irtibat ve iltisakimn degerlendirilmesinde
dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Bu cercevede, ‘alan-ici' kapsaminda kodlanan kigilerin  kodiama tamimlarina
bakildiginda orgiitle irtibat ve iltisakls olduklarinda herhangi bir tereddiit bulunmamakla
birlikte, orgiitiin kodlama sisteminde 'ilgi’ kategorisinde 'Dil3' olarak kodlanmis kisilerin
durumunun ayrica tartisiimasi gerekmektedir.

. orgiit tarafindan 'Dil3’ kodlamasimin karsiligi olan tammlamamin 'toplantilara
katiimak, diger grup dyeleriyle tanismak, himmet vermek, ¢ogu zaman mahrem sorumlu ile
tamgtirimak, alana aktarim asamasina  gelmek, mahrem sorumiu ile tamgtirimak’
hususlarim icerdigi goriilmekle birlikte, 'ilgi’ kategorisinin yaklagik 9 aylik siiregte gegirilen
Dill,Dil2 ve DII3 safhalarindan olustugu, bunlardan 'Dil3' safhasinin yaklagik 3 aylik siireye
tekabil ettigi, bir kiginin bir sonraki safha olan ‘alan-igi’ kategorideki bir kod ile
kodlanmadikga, 'Dil3" kategorisi icin tammlanan faaliyetlerin ilk asamasinda m oldugu,
yoksa bu kategori icin tamimlanan faaliyetlerin hepsinden gegirilip alana aktarim agamasina
mr geldiginin tespit edilemedigi hususu, bu sekilde kodlanmug kiginin heniiz orgiitin etki
alam igerisine girmeyip, orgiite kazandirilma agamasinda oldugu hususu ile bir arada
degerlendirildiginde, hakkindaki veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etiit
kistmlarindaki ek verilerle veya bakilmakta olan dosya kapsaminda érgiit ile iltisakli veya
irtibatly oldugunu gosterir nitelikte bagka bilgi, belge veya tespit ile desteklenmedikge 'Dil3'
olarak kodlanmig olmamn tek basina kisinin orgit ile iltisak ve irtibatim ortaya koymaya
yeterli olmayacag: sonucuna varimistir.

Davaci  hakkindaki 30/09/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacimin orgiit tarafindan, veri inceleme raporunda 'SDIL3' olarak kodlandig ve gerek veri
inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etit baghiklar: altinda, gerekse dosya kapsaminda
orgiit ile iltisakl veya irtibatl oldugunu gosterir nitelikte baska bilgi, belge veya tespit
bulunmadig1 goriilmekle, dava konusu islemin iptali gerektigi sonucuna varilmistir,

Agiklanan nedenlerle, davaly idare temyiz isteminin reddiyle; dava konusu iglemin iptali
yontindeki Idare Mahkemesi kararina yonelik istinaf bagvurusunun reddine iliskin temyize
konu Bolge Idare Mahkemesi Idare Dava Dairesi kararimin yukarida yer verilen gerekgeyle
onanmasi gerektigi oyuyla cogunluk kararina katilmiyoruz.”

59. Danistay Besinci Dairesinin 7/3/2024 tarihli ve E.2022/15622, K.2024/2527
sayili kararinun ilgili kismi soyledir:

Davaci hakkindaki 01/11/2022 tarihli veri inceleme raporunun incelenmesinden,
davacimin Grgiit tarafindan, veri inceleme raporunun 'DERECE 1' kisminda 'SC' olarak
kodlandig: goriilmektedir.



Yukarida deginildigi iizere, orgiit kodlama verilerinin hukuka uygun ve drgiit ile iltisak
ve irtibatin bulunup bulunmadigim ortaya koymaya tek basna yeterli olacak nitelikte somut
bir veri oldugu; davacimn orgiitten uzaklasma siirecinde 'serhat’ kategorisinde kodlamis
olmasinin, daha once orgiit tarafindan 'alan-i¢i' kategorisinde kodlandigim teyit ettigi,
‘alan-i¢i’ kategorisinde kodlanmig olmaswin ise davacimin orgiitiin toplantilarina katilmatk,
diger grup iiyeleriyle tamgstirilmak, orgiit tarafindan verilen gorevleri yerine getirmek,
drgiite  himmet vermek ve oOrgiitin mahrem sorumlusu ile tamistirimak seklindeki
faaliyetlerden gegirildikten sonra, mahrem sorumlunun onayin almak suretiyle orgiitiin etki
alany igerisine dahil edilmis olmak anlamini tasidigr sonucuna variimistir.

Bu itibarla, érgiit tarafindan ‘alan-ici' kategoride kodlanmis olmas: nedeniyle, orgiitle
iltisakl ve irtibatl: oldugu anlasilan ve Anayasal dizeni degistirmeyi amaglayan séz konusu
orgiit ile itisakh ve irtibatl olmak suretiyle, Anayasal sadakat bag kopan davacinmn, daha
sonra gesitli sebeplerle orgiitten uzaklasma siirecinde 'serhat’ kategorisinde kodlanmig
olmasmin, bu sonucu degistirmeyecegi anlasilmaktadir.

Aciklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptali ve amlan islem nedeniyle yoksun
kahinan parasal haklarin odenmesi gereken aylar icin ayri ayn isletilecek yasal faiziyle
birlikte davaciya odenmesi  yoniindeki Idare Mahkemesi kararina yonelik istinaf
bagvurusunun reddine iliskin temyize konu Bolge Idare Mahkemesi Idare Dava Dairesi
kararmda hukuki isabet bulunmamaktadir.

KARSI OY:

Cogunluk kararinda da belirtildigi tizere, gizli tamk Garsondan elde edilen
kodlama verileri, ilgililerin FETO/PDY teror orgiti ile irtibat ve iltisakin
degerlendirilmesinde dikkate alinabilecek, hukuka uygun veri niteligindedir.

Bu cergevede, ‘alan-i¢ci' kapsaminda kodlanan kigilerin kodlama tammiarina
bakildiginda, orgiitle irtibat ve iltisakli olduklarinda herhangi bir tereddiit bulunmamakla
birlikte, orgiitin kodlama sisteminde "alan-i¢i’ kapsaminda kodlanmig iken, daha sonra imit’
kapsaminda 'C', 'CA’, 'CB', 'CC", 'CD', 'CE’, 'DA’veya 'DP’ olarak; 'serhat’ kapsaminda 'SC",
'SC4', 'SCB', 'SCC", 'SCD’, 'SCE', 'SDA’' veya 'SDP' olarak kodlanmis kigilerin durumunun
ayrica tartigilmasi gerekmektedir.

‘alan ici' kategoride kodlanan ancak cesitli sebeplerle orgiitten ayrilan ve ayrildiktan
sonraki donemde fiilen temasin kurulmadigini ifade eden 'CD’, 'CE', 'DA’, 'DP’, 'SCD’, 'SCE",
'SDA' veya 'SDP' ile kodlanmus olan kisi hakkinda, bu kodlamanin aksini ortaya koyan esasa
etkili bilgi, belge veya tespit bulunmadikca, bu kisinin orgiit ile irtibat ve iltisakimn kesildigi
sonucuna varilmistir.

Son olarak, "imit' kategorisini tamimlayan 'C' kodu ile ‘serhat’ kategorisini tamimlayan
'SC' kodlarindan birisiyle kodlanan, ancak bu kategoriler icerisindeki alt kodlardan birisiyle
kodlandig: bilgisi bulunmayan kigilerin ise, yukarida deginildigi iizere kiginin érgiitle iltisak
ve irtibatim gosterdigi degerlendirilen 'CA', 'CB’, 'CC' veya 'SCA', 'SCB' 'SCC' ait
kodlariyla mi, yoksa iltisak ve irtibatini gostermeye yeterli goriilmeyen 'CD', 'CE','DA’, 'DP’



veya 'SCD', 'SCE’, 'SDA', 'SDP' seklindeki kodlardan birisivle mi kodlandig1 tespit
edilemediginden, 'C' veya 'SC' ile kodlanmamin baska bilgi, belge veya tespitle
desteklenmedikce, tek basina kiginin orgit ile iltisak ve irtibatim ortaya koymaya yeterli
olmayacagi anlasiimaktadir.

Davact hakkinda diizenlenen 01/11/2022 tarihli veri inceleme raporunun 'DERECE!’
kisminda davacinin 'SC’ olarak kodlandigr bilgisine yer verilmis olmasi, dte yandan gerek
veri inceleme raporunun kurs taksidi, ofis, etiit bagliklar: altinda, gerekse dosya kapsaminda,
davaci hakkindaki 'SC’ kodlamaswn aksini ortaya koyan esasa etkili bilgi, belge veya tespit
bulunmamas: kargisinda, davacwin orgiit ile irtibat ve iltisakimn kesildigi ve bu nedenle
dava konusu iglemin iptali gerektigi sonucuna varilmistir.

Agiklanan nedenlerle, davali idarelerin temyiz isteminin reddiyle, dava konusu iglemin
iptali ve iglem nedeniyle davacimn yoksun kaldig parasal haklarimn odenmesi gereken
avlar icin ayri ayri isletilecek yasal faiziyle birlikte édenmesi yowiinde verilen Idare
Mahkemesi kararma karsi yapian istinaf bagvurusunun reddine iliskin Bolge Idare
Mahkemesi kararinin yukaridaki gerekceyle onanmast gerektigi oyuyla cogunluk kararina
katilmiyoruz."”

¢. Yargilama Usuliine iliskin Damistay Kararlan

60. Danistay Besinci Dairesinin 28/9/2021 tarihli ve E.2019/2, K.2021/2733 sayili
kararinin ilgili kismi sdyledir:

”

Ankara 11. Idare Mahkemesinin 14/05/2018 tarih ve E:2016/3550, K:2018/1053 sayih
kararinda; 25/07/2016 tarih ve 1075 sayii Bakanlik Oluru ile olugturulan kurul tarafindan
davacimn durumunun incelenmesi iizerine teror orgiitiine iiyelik, mensubiyet, irtibat ya da
iltisakr oldugunun degerlendirildigi, yine aym Bakanhk binyesinde Bagkatip olarak gorev
yapan davacinin egi [B.D.nin] de kamu gorevinden ¢ikariddigy, buna karsi acilan davanin da
Ankara 15. Idare Mahkemesinin E:2016/3572, K:2018/257 sayili karar: ile reddedildiginin
gorildiigi, bu durumda davaly idare tarafindan 667 sayiy KHK uyarinca FETO/PDY teror
orgitine dyeligi, mensubiyeti veya iltisaki yahut irtibatt oldugu degerlendirilen ve yapilan
inceleme ile hakkindaki bu kanaat belirginlesen davacinin kamu gorevinden ¢ikarimasina
iliskin dava konusu islemde hukuka aykirilik bulunmadigy sonucuna varidmstir. Belirtilen
gerekgelerle davanin reddine karar verilmigtir.

... Davact tarafindan istinaf kanun yoluna basvurulmas: iizerine Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 2. Idare Dava Dairesinin 27/06/2019 tarih ve E:2018/2142, K:2019/1482 sayils
kararwyla; istinaf bagvurusuna konu Idare Mahkemesi kararimin hukuka ve usule uygun
oldugu ve davaci tarafindan ileri siiriilen iddialarin 56z konusu kararin kaldirimasing
gerektirecek nitelikte gorilmedigi belirtilerek 2577 sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun
45. maddesinin 3. fikrasi uyarinca istinaf basvurusunun reddine karar verilmigtir.

Dava konusu islemin sebep unsuru yéniinden hukuki denetiminin yapilabilmesi; bu
degerlendirmeyi hakli kilan maddi sebeplerin yargilama esnasinda davali idarece ortaya
konulmasina ve izah edilmesine baglidir. Bu konudaki yikiimliliik siphesiz éncelikle dava
konusu iglemi tesis eden davali idareye aittir. Bununla birlikte idari yargi mercilerince 2577
sayil Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20.maddesinde ongorilen resen arastirma ilkesi
uyarmca wyugsmaziigin ¢oziimii igin her tirlii inceleme ve aragtirmamin yapilmasi da miimkiin
hatta olaymn niteligine gore gereklidir.



Dava dosyasimin  incelenmesinden; davali idarece, davacimn 667 sayi Kanun
Hiikmiinde Kararname'nin 4. maddesi wyarinca kamu gérevinden ¢ikarimasma iligkin
islemin gerekgesi olarak davacimin terdr orgitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin
milli giivenligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen yap, olusum veya gruplara
iltisaki yahut bunlarla irtibat: oldugu yoniindeki degerlendirmenin gosterildigi, Mahkemece
davacimn irtibat ve iltisakina yinelik degerlendirmenin dayanaklarimin davah idareden
sorulmast iizerine, amilan ara karara cevaben soz konusu tespitlerin davali idarece
yargilama esnasinda dosyaya sunulmasima ragmen Mahkemece amlan tespitler
degerlendirilmeksizin salt idarede olusan kanaatin yeterli oldugu ve ayni Bakanlikta gorev
yapan esinin de kamu gérevinden ¢ikaridigi, anilan isleme karsi agilan davamn ilk derece
mahkemesince reddedildigi  gerekge gosterilerek davamin reddine karar verildigi
gorilmigtir.

Bu nedenle, Mahkemece dncelikle; daval idarece dava dosyasina sunulan, davac
hakkinda teror orgiitlerine veya Milli Givenlik Kurulunca Devietin milli giivenligine karsi
faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara iltisaki yahut irtibati
oldugu yoniinde degerlendirme yapilmasma dayanak teskil eden tespitlerin somutlastiriimak
suretiyle degerlendirilmesi, gerek goriilmesi halinde yeniden sorulmasi, ote yandan 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20. maddesi uyarinca uyusmazligin ¢éziimii iin;

'Emniyet Genel Midirligi Kagakgtik ve Organize Suglarla Miicadele Daire
Bagkanhg: ile Emnivet Genel Midiirligii Terorle Miicadele Daire Baskanhgindan;
davacimin FETO/PDY teror orgiitiine ait orgilt ici iletisim programi (ByLock) kullandigina
ya da ankesorlii telefon giriisme kaydi bulunduguna iliskin tespit olup olmadigimin
sorulmasina, var ise tespitlere iliskin belge ve raporlarin, (mahiyetleri ve kullamm bilgileri
yer alacak sekilde) FETO/PDY sorusturmalary kapsaminda var ise davacinmin adimin gegtigi
ifade tutanaklarnn,

Milli Egitim Bakanligi Ozel Ogretim Kurumlar, Genel Miidirliginden; davacimn
FETO/PDY teror orgiitiine ait ozel ogretim kurum ve kuruluglaring iliskin egitim kaydi ile
ozel dgrenci yurtlart vb. iliskin kayit bilgileri (istihbari olanlar déhil) olup olmadig:
sorularak var ise tespitine iliskin belge ve raporlarmn,

Hazine ve Maliye Bakanhgr Mali Suglari Arastirma Kurulundan (MASAK); davacinin
FETO/PDY terér orgiitii ile iligkili gercek (sivil imamlar vb) veya tizel (Kimse Yok Mu
Dernegi vb) kisilere bagis ya da para transferinin olup olmadiginin sorularak var ise ilgili
belge ve raporlarin, (sahis, dernek/vakyf, miktar ve tarih yer alacak sekilde)

Icisleri Bakanhg: Sivil Toplumla lliskiler Genel Midiirliginden; davacimin FETO/PDY
teror  Jrgitine  ait  oldugu  gerekgesiyle  kapatilan  dernek  ya  da
sendika/federasyon/konfederasyonlarda yonetim/denetim/genel kurul iiyelik/aidat bilgisi olup
olmadig sorularak var ise ilgili belge ve raporlarmn, (salus, tarih arahg ve ilgili kurulus yer
alacak sekilde)

Vakiflar Genel Midirligiinden; davacimn FETO/PDY teror drgiitine ait oldugu
gerekgesiyle kapatilan vakiflarda diyeligi ya da miitevelli heyeti iiyeligi olup olmadig
sorularak var ise ilgili belge ve raporlarmn, (sahis, tarih araligt ve ilgili kurulug yer alacak
gekilde)



Krea Igerik Hizmetleri ve Prodiiksivon Anonim Sirketinden; davaciun Digitiirk
aboneliginin  bulunup bulunmadig, aboneligi bulunuyorsa bu aboneligi iptal ettirip
ettirmedigi, iptal ettirmiy ise hangi tarihte iptal ettirdigi, var ise miisteri hizmetleri ile
yapilan goriismenin ¢ozimi ve diger bilgi ve belgelerin birer orneginin istenilmesine’
yonelik yapilacak ara karari neticesinde yukarida amlan kurum ve kuruluglarca
gonderilecek bilgi ve belgeler davaciya teblig edilerek karsi beyanlarinin da alhinmasindan
sonrq davacimin terr drgiitlerine veya Milli Givenlik Kurulunca Devletin milli giivenligine
karsi faalivette bulunduguna karar verilen yap, olusum veya gruplara iltisaki yahut
irtibatimin bulunup bulunmadigimin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Ote yandan, yukarida amlan degerlendirme yapihrken davaci hakkindaki ceza
sorugturmasindaki (kesinlegmis takipsizlik karari ile sonuglanmuis olsa dahi) tespitlerin de
irtibat ve iltisak noktasinda goz éwiine alinmasi gerekmektedir.

Bu itibaria, belir!i.len hususlarda arastirma yapilmaksizin, eksik incelemeyle davamn
reddi yéniinde verilen Idare Mahkemesi kararina karsi yapilan istinaf bagvurusunun reddi
yolundaki Bolge Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadir.

61. Damgtay Besinci Dairesinin 9/11/2021 tarihli ve E.2019/5096, K.2021/3539
saytl1 kararinin ilgili kismi soyledir:

... Mersin 1. Idare Mahkemesinin 08/03/2018 tarih ve E:2017/963, K:2018/338 sayili
kararinda; uyusmazhk konusu olayda; gerek davaci hakkinda FETO/PDY ile irtibat ve
iltisak olup olmadigi hususunun ortaya konulmasi amacwyla cezai sorugturmamn devam
etmesi gerekse de davali Merkez Bankasinca bu kapsamda yapilan incelemede davacinin
FETO/PDY ile irtibat ve iltisak degerlendirmesini yapmas: hususunda yetkili Merkez
Bankas: Yonetim Komitesinin ortak kanaatleri goz éntinde bulundurularak tesis edilen dava
konusu islemde hukuka aykirihk bulunmadigr sonucuna varimgtir. Belirtilen gerekgelerle
davamn reddine karar verilmigtir.

... Davaci tarafindan istinaf kanun yoluna basgvurulmas: iizerine Konya Bolge Idare
Mahkemesi 3. Idare Dava Dairesinin 28/09/2018 tarih ve E:2018/1071, K:2018/1433 sayili
karariyla; istinaf bagvurusuna konu Idare Mahkemesi kararinin hukuka ve usule uygun
oldugu ve davaci tarafindan ileri siiriilen iddialarm soz konusu kararin kaldiriimasim
gerektirecek nitelikte  goriilmedigi  belirtilerek 2577 sayih Idari Yargidama Usulii
Kanunu'nun 45. maddesinin 3. fikrast wuyarmca istinaf bagvurusunun reddine karar
verilmigtir.

Dava konusu iglemin sebep unsuru yéntinden hukuki denetiminin yaplabilmesi; bu
degerlendirmeyi hakli kilan maddi sebeplerin yargilama esnasinda davalt idarece ortaya
konulmasina ve izah edilmesine baghdw. Bu konudaki yiikimliliik siiphesiz oncelikle dava
konusu iglemi tesis eden davali idareye aittir. Bununla birlikte idari yarg: mercilerince 2577
sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20. maddesinde éngériilen resen arastirma ilkesi
uyarmca uyusmaziigin ¢ozimii icin her tirli inceleme ve aragtrmamin yapimas: da
miimkiin hatta olayn niteligine gore gereklidir.



Dava dosyasimin incelenmesinden; davali idarece, davacimin 667 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname'nin 4. maddesi uyarinca kamu gérevinden gikardmasina iliskin
islemin gerekgesi olarak davacmin terér orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca
Devletin milli giivenligine kars1 faalivette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya
gruplara iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu yonindeki degerlendirme gosterilmis ise de;
bu degerlendirmenin dayanaklarimin  yargilama esnasda davali idarece dosyaya
sunulmadig1 gibi mahkemece de bu yonde bir arastirma yapimayarak salt bu degerlendirme
ve davact hakkinda ceza sorugturmasi yiiriitilmesi gerekce gosterilerek davamn reddine
karar verildigi gorilmiigtiir.

Ote yandan Idare Mahkemesi tarafindan davaci hakkinda ceza sorusturmasmnin devam
etmesi hususu ret kararina gerekce olarak esas alinmig ise de, davact hakkinda yiiriitiilen
ceza sorusturmasinin sadece bu haliyle FETO/PDY ile irtibat ve iltisak noktasinda aleyhe
bir durum olarak degerlendirilmesi masumiyet karinesi geregince mimkiin degildir.

Bu nedenlerle, Mahkemece éncelikle; davali idareye, davaci hakkinda teror orgiitlerine
veya Milli Giivenlik Kurulunca Devietin milli giivenligine kargi faaliyette bulunduguna
karar verilen yapr, olusum veya gruplara iltisakn yahut irtibati oldugu yoniinde
degerlendirme yapimasina dayanak teskil eden tespitlerin sorulmasi, oOte yandan 2577
sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 20. maddesi uyarinca wyusmazligin ¢ozimii igin;

'Emniyet Genel Midirligi Kacakcilik ve Organize Suclarla Miicadele Daire
Baskanlhign ile Emniyet Genel Miidirligii Terorle Miicadele Daire Bagkanhgindan;
davaciin FETO/PDY teror érgiitiine ait 6rgit igi iletisim programi (ByLock) kullandigina
ya da ankesorlii telefon goriisme kaydi bulunduguna iligkin tespit olup olmadigimin
sorulmasina, var ise tespitlere iliskin belge ve raporlarin, (mahiyetleri ve kullamim bilgileri
yer alacak gekilde) FETO/PDY sorusturmalari kapsaminda var ise davacinin adimin gectigi
ifade tutanaklarinn,

Tasarruf Mevduati Sigorta Fonundan; davacimin, miiflis Asya Katiim Bankas: AS’de
katilim ya da cari hesabimn bulunup bulunmadiginin sorularak var ise ilgili belge ve
raporlarm, (sahis, hesap no, hesap agilma tarihi, islem tarihleri, islemlerin mahiyeti, tutar:
yer alacak sekilde)

Milli Egitim Bakanligi Ozel Ogretim Kurumlari Genel Midirliginden; davacimn
FETO/PDY terir érgiitiine ait ézel ogretim kurum ve kuruluslarna iliskin egitim kaydt ile
ozel égrenci yurtlary vb. iligskin kayw bilgileri (istihbari olanlar ddhil) olup olmadig
sorularak var ise tespitine iligkin belge ve raporlarn,

Hazine ve Maliye Bakanhg Mali Suglart Aragtirma Kurulundan (MASAK); davacinin
FETO/PDY teror orgiitii ile iliskili gergek (sivil imamlar vb) veya tizel (Kimse Yok Mu
Dernegivb) kisilere bagig ya da para transferinin olup olmadiginin sorularak var ise ilgili
belge ve raporlarn,(sahis, dernek/vakif, miktar ve tarih yer alacak sekilde)

Icisleri Bakanlg: Sivil Toplumla lliskiler Genel Midiirligiinden; davacimn
FETO/PDY terér rgiitine ait oldugu gerekgesiyle kapanlan dernek ya da
sendika/federasyon/konfederasyonlarda  yonetim/denetim/genel kurul yelik/aidat bilgisi
olup olmadigr sorularak var ise ilgili belge ve raporlarin, (salis, tarih araligi ve ilgili
kurulug yer alacak sekilde)

Vakiflar Genel Mbdirligiinden; davacvun FETO/PDY terér orgiitine ait oldugu
gerekgesiyle kapatilan vakiflarda iiyeligi ya da miitevelli heyeti iyeligi olup olmadig
sorularak var ise ilgili belge ve raporlarn, (sahis, tarih araligt ve ilgili kurulus yer alacak
gekilde)



Krea Icerik Hizmetleri ve Prodiiksiyon Anonim Sirketinden; davacimn Digitiirk
aboneliginin  bulunup bulunmadigi, aboneligi bulunuyorsa bu aboneligi iptal ettirip
ettirmedigi, iptal ettirmis ise hangi tarihte iptal ettirdigi, var ise migsieri hizmetleri ile
yaplan giriismenin ¢oziimi ve diger bilgi ve belgelerin birer orneginin istenilmesine’
yonelik yapilacak ara karari neticesinde davali idare ile yukarida anildan kurum ve
kuruluglarca gonderilecek bilgi ve belgeler davaciya teblig edilerek karsi beyanlarinin da
almmasindan sonra davacimin  terdr orgiitlerine veya Milli Giivenlik Kurulunca Devletin
milli givenligine karst faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara
iltisaki yahut irtibatinin bulunup bulunmadigimn degerlendirilmesi gerekmektedir.

Kuskusuz  yukarida amilan degerlendirme yapilirken davact hakkindaki  ceza
sorusturmasindaki ve varsa ceza kovusturmasindaki (kesinlegmis takipsizlik ya da beraat
karari ile sonuclanmis olsa dahi} tespitlerin de irtibat ve iltisak noktasinda goz éniine
alinmasi gerekmektedir.

Bu itibarla, belirtilen hususlarda aragtirma yapimaksizin, eksik incelemeyle davanin
reddi yoniinde verilen Idare Mahkemesi kararina kars: yapilan istinaf bagvurusunun reddi
yolundaki Bolge Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet bulunmamaktadsr.

d. Anayasa Mahkemesinin Norm Denetimi Kararlar

62. Anayasa Mahkemesinin 31/1/2018 tarihli ve 7069 sayili Olaganiisti Hal
Kapsaminda Bazi Diizenlemeler Yapimasi Hakkinda Kanun Hikkmiinde Kararnamenin
Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun’un 6. maddesiyle 18/1/1972 tarihli ve 1512
sayili Noterlik Kanunu’nun 7. maddesinin ikinci fikrasina eklenen “...ile teror orgiitleriyle
iltisakly veya irtibath bulunanlar...” ibaresinin iptali talebi hakkindaki 14/11/2019 tarihli ve
E.2018/89, K.2019/84 sayilt kararimin ilgili kismi s6yledir:

14. 1512 sayii Kanun'un 7. maddesinin ikinci fikrasinda noterlik stajma engel
mahkimiyeti olanlar ile terér orgiitiyle iltisakli veya irtibatli bulunanlarin noterlige kabul
edilemeyecekleri hikme baglanmakta olup fikrada yer alan '...terér orgiitleriyle iltisakl
veya irtibath bulunanlarm...’ ibaresi dava konusu kurali olusturmaktadir.

15. Anayasa ile kurulan hiir demokrasi diizenini veya temel hak ve hiirriyetleri ortadan
kaldirmaya yonelik yaygin siddet hareketlerine ait ciddi belirtilerin ortaya ¢ikmas: ya da
siddet olaylari sebebiyle kamu diizeninin ciddi sekilde bozulmasi gerekgesiyle 21/7/2016
tarihinde iilke genelinde olaganiistii hdlin ilamng karar verildigi gizetildiginde teror
orgiitleriyle iltisakli veya irtibatli  bulunanlarin noterlige kabul edilemeyeceklerini
diizenleyen kuralin olaganiistii hdlin ilamina neden olan tehdit ve tehlikelerin bertaraf
edilmesine yonelik bir diizenleme oldugu acgiktir. Ancak kuralin olaganiistii hal siiresiyle
sl olarak uygulanmamas: nedeniyle kurala iliskin incelemenin Anayasa’'min olagan
donem kurallar: yoniinden ongordiigi denetim rejimine gore yapilmasi gerekir.



30. Kuralda terér irgiitleriyle irtibatly veya iltisakl bulunan kigilerin noterlige kabul
edilemeyecekleri belirtilmekte olup kuralda gegen iltisakli kavrami kavusan, bitisen,
birlegen; irtibatli kavrami ise baglantli anlamina gelmektedir. Amlan kavramlar genel
kavram niteliginde olmakla birlikte bunlarm belirsiz ve éngorilemez nitelikte oldugu
soylenemez. Bu kavramlarin hukuki niteligi ve objektif anlami yargi ictihatlaryla
belirlenebilecek durumdadir.

31. Diger yandan amlan kavramlarim, icinde bulunulan doneme gore farkh
yorumlanabilmesi de miimkiindiir. Bu baglamda olaganiistii hdlin ilamina neden olan tehdit
ve tehlikeler gozetilerek olaganiistii hal doneminde teror orgiitleriyle iltisakh veya irtibath
bulunulup bulunulmadigimin tespiti bakimmdan teror orgiitlerivle iiyeler arasindaki bagin
varhg konusunda yapilacak degerlendirme ile olagan dénemde yapilacak degerlendirmenin
farkl olabileceginin kabul edilmesi gerekir.

32. Olagan dénemde amlan bagn varligina yonelik olarak yapilacak degerlendirmenin
somut olgulara dayal bir temele sahip bulunmast esasinm benimsenmesi, kanunlarin
Anayasa’ya uygun olarak yorumlanmasi gereginin dogal bir sonucudur. Buna gore kural
uyarmca ancak noterlik meslegine alinmamasim hakly kilacak nitelikte olgusal temele sahip
olan baglantiarm iltisak ve irtibat olarak degerlendirilmesi gerektigi aciktir. Kuskusuz bu
degerlendirme, her halikdrda cezai sorumlulugun bulunup bulunmadigindan bagimsiz
olarak sadece kisinin noterlik gorevine alinmasinin uygun olup olmadig: yoniinde yapilacak
bir incelemeden ibaret olacaktir. Bu kapsamdaki degerlendirme ise noterlige atama
konusunda yetkili olan Bakanlik tarafindan yapiacak olup séz konusu degerlendirme
sirasinda Bakanlik, kendisine yapilan bildirimlerle bagh olmaksizin her tirli olay, olgu,
bilgi ve bulguyu serbestce gizetecektir.

33. Bunun yam swra kuralda ongoriilen terér orgiitleriyle irtibath veya iltisakl olma
durumu farkl: sekillerde ortaya ¢ikabileceginden bunlarin kanun koyucu tarafindan énceden
belirlenmesi ve kanunda tek tek sayilmast zorunlulugundan da soz edilemez. Zira kanunlarin
genel ve soyut olmasi;, somut olayin ozelligine gire degisebilecek tim ¢oziimleri kuraln
biinyesinde barindirma, bir baska ifadeyle kuralin amaca uygun sonuca ulastiracak
herhangi bir cozimu diglamasw énleme ihtivacindan kaynaklanmaktadir. Bu itibarla
kuralda temel hak ve ézgiirliiklerin kanunla simrlanmasi gerektigine iliskin anayasal ilkeye
aykiry bir yon bulunmamaktadir.

35. Teror orgiitleriyle iltisakli veya irtibatly bulunmama kosulunun; farkli saiklerle
hareket edilmesinin oniine ge¢mek suretiyle noterlerin girevierini gergege uygun, dogru ve
tarafsiz  bigimde yerine getirmelerine, noterlik iglemlerine iliskin  givenilirligin
saglanmasina, gérev sebebiyle ogrenilen sirlarin gerektigi gibi muhafaza edilmesine, girev
ve yetkilerin kitiye kullammimin énlenmesine hizmet etmek suretiyle noterlik hizmetinin
saghkh bicimde isleyisine katkida bulunmayr hedefledigi anlasimaktadr. Bu itibarla
kuralm noterlik hizmetinde hukuki giivenligin ve kamu yararimn saglanmasina yonelik
amaglara ulagma bakimindan elverigli ve gerekli olmadigh soylenemez.

36. Diger tarafian noterlik mesleginin  gerektirdigi nitelikler kapsaminda
degerlendirilen amlan kogulla herkes icin esit bir uygulama éngorilmektedir. Baska bir
anlatimla noteriik meslegine kabul edilecekler bakimindan belli bir gruba yonelik istisnai
bir diizenleme getirilmemektedir.



37. Ayrica kuralin uygulanmasindan dogacak uyusmazliklarin yargiya tasinabilmesi
miimkiindiir. Bu kapsamda kural yargi yoluna bagvurma giivencesi bakimindan herhangi bir
simirlama getirmediginden noterlige kabul edilmeyen bireylerin kuralin ongérdigi kosulun
gerceklesmedigi, bir baska deyisle herhangi bir terér érgiitiyle iltisakh veya irtibath
bulunmadiklar: iddiasyla yargr yoluna bagvurmalarinda ve yargi yerlerince hakl
bulunmalant hélinde noterlige girmelerinde bir engel bulunmamaktadir. Buna gore
Kanun'da kuralin amaci disinda keyfi olarak kullamlmasim onleyecek yasal giivenceye yer
verildiginden kuralla ulasilmak istenen amaca iliskin kamu yarari ile bireyin kamu
hizmetine girme hakky arasinda bulunmasi gereken makul dengenin gozetildigi
anlagilmaktadwr. Bu itibarla kamu hizmetine girme hakkim simrlandiran kuraln orantisiz
bir miidahaleye de neden olmadigi, dolayisiyla amlan hakka o6lgiisiiz bir simrlama
getirmedigi sonucuna ulagimigtir.

38. Aciklanan nedenlerle kural Anayasa'mn 13. ve 70. maddelerine aykir degildir.
Iptal talebininreddi gerekir.”

63. Anayasa Mahkemesinin 5/12/2019 tarihli ve 7194 sayih Kanun’un 50.
maddesiyle 8/11/2016 tarihli ve 6755 sayili Olaganiistl Hal Kapsaminda Alinmasi Gereken
Tedbirler ile Bazi Kurum ve Kuruluslara Dair Diizenleme Yapilmas: Hakkinda Kanun
Hitkmiinde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun’un 37. maddesine
eklenen (3) numarah fikrada yeralan “...Milli Giivenlik Kurulunca...” ibaresinin iptali talebi
hakkindaki 3/6/2021 tarihli ve E.2020/18, K.2021/38 say1li kararinin ilgili kismi sdyledir:

"

4. 6755 sayilt Kanun'un 37. maddesinin (3) numarali fikrasinda terér orgiitlerine veya
MGK 'ca devietin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum
veya gruplara tiyeligi, mensubiyeti veya iltisaki yahut bunlarla irtibati olan ve bu nedenle
kamu gorevinden ¢ikaridmis olan kigilerden adli veya idari sorugturma veya kovusturmasi
devam edenlerin sosyal giivenlik haklarina iliskin basvurular: hakkinda 31/10/2019 tarihine
kadar karar alan, bu kararlart yerine getiren veya islem yapmayan kamu gorevlilerinin bu
karar ve fiilleri nedeniyle hukuki, idari, mali ve cezai sorumlulugunun olmadig:
ongoriilmekte olup amlan fikrada yer alan '...Milli Givenlik Kurulunca...' ibaresi dava
konusu kuraly olugturmaktadur.

9. Bu itibarla istisari nitelikte bir damgma organm: olan MGK’min icrai karar alma
yetkisine sahip olmadig1 gozetildiginde Cumhurbaskanimca ayr: bir kararla benimsenmemis
MGK kararlarima hukuki sonu¢ baglanamayacag ve bu kararlarin kendiliginden icra
edilemeyecegi aciktir.

11. Bununla birlikte dava konusu '...Milli Givenlik Kurulunca...' ibaresi, tavsiye
niteligindeki MGK kararina kendiliginden hukuki bir sonu¢ baglamaktadir. Siiphesiz
MGK 'min tavsiye niteligindeki kararlarimn yiiriitme orgam tarafindan dikkate almmas: ve
hukuk aleminde hayata gegirilmesi miimkiindiir. Ancak MGK’min kararlari hakkinda
bagkaca icrai bir karar alinmadan bu kararlara hukuk dleminde sonuglar baglanmasi
Anayasa’mn acik lafzyla bagdasmamaktadir.



12. Agiklanan nedenlerle kural Anayasa’min 118. maddesine aykiridir. Iptali gerekir.”

64. Anayasa Mahkemesinin 6/2/2018 tarihli ve 7086 sayih Olaganiistii Hal
Kapsaminda Bazi Tedbirler Alinmasi Hakkinda Kanun Hilkmiinde Kararnamenin Kabul
Edilmesine Dair Kanun’un 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin birinci ciimlesinde yer alan
“...giyeligi, mensubiyeti veya...” ibaresinin iptali talebi hakkindaki 24/6/2021 tarihli ve
E.2018/81, K.2021/45 sayili kararimn ilgili kism1 gdyledir:

52. Kanun'un 1. maddesinin (1) numarali fikrasimn dava konusu kuralin da yer aldig
birinci ciimlesinde, teror orgiitlerine veya devletin milli giivenligine karsi faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara iiyeligi mensubiyeti veya iltisak
yahut bunlarla irtibati olan Kanun'a ekli (1) sayil listede yer alan kigilerin kamu
gorevinden baska hichir isleme gerek kalmaksizin ¢ikarilacaklar: hikiim altina alinmugtr.
Dava konusu kural ciimlede yer alan '...iyeligi, mensubiyeti veya..." ibaresidir.

58. Dava konusu kural kapsaninda Kanun’a ekli (1) sayili listede yer alan kigiler, terér
orgiitlerine veya devietin milli giivenligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen yapu,
olusum veya gruplara iiye veya mensup olduklari gerekcesivle kamu gorevinden
gtkarimigtir. Soz konusu ibareler, Kanun'a ekli (1) sayili listede adi gegen ve teror orgiitii
tiyeligi sugundan ceza sorusturmast veya kovusturmasina maruz kalan ancak haklarmdaki
stireg tamamlamp suglu olduklarima dair kesin hiikiim tesis edilmeyen kigilerin terér orgiitii
tiyesi veya mensubu olarak nitelendirilmelerine sebebiyet verebilecek niteliktedir. Bunun
yamnda kuralda, listede yer alan kisiler hakkinda kesin hitkiimle sonuglanan herhangi bir
vargisal stirecin varligina yénelik agiklama da yapdmamistr. Dolayisiyla kesinlesmig
mahkimiyet hikmii olmadan kisilerin suglu sayilmasina neden olabilecek ifadeler iceren
kural masumiyet karinesini ihlal etmektedir.,

59. Agiklanan nedenlerle olagan donemde Anayasa'nin 36. maddesinin birinci ve 38.
maddesinin dordiincii fikralarina aykari olarak Anayasa’min 13. maddesindeki giivencelerin
otesinde simirlama getiren kuralin Anayasa’nin 15. maddesi kapsaminda degerlendirilmesi
gerekir.

60. Anayasa’mn 15. maddesinde, olaganiistii hillerde temel hak ve ozgirliklerin
kullamilmaswun kismen veya tamamen durdurulmas: ve bunlar icin Anayasa’'min diger
maddelerinde ongoriilen giivencelere aykiri tedbirler alinmasina imkdn taninmakla birlikte
bu yetki simrsiz degildir. Maddenin ikinci fikrasinda, bu durumlarda dahi kiginin yasam
hakkina, maddi ve manevi varhgimin biitinligine dokunulmasi, din, vicdan, diigtince ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanmas: ve bunlardan dolayr suglanmas: yasaklanmis; sug ve
cezalarin geriye yiiriimemesi ilkesi ile masumiyet karinesine aykirt islem yaplamayacag
kabul edilmigtir.

61. Yukarida agiklandifi iizere dava konusu kural kapsaminda haklarinda kesin bir
mahkimiyet karari verilmedigi halde kisilerin suglu sayilmasina neden olabilecek ifadelerin
kullaniimasy, olaganiistii hdl sartlarinda  dahi dokunulmas: yasaklanan masumiyet
karinesine aykirilik olugturmaktadir.



62. Aciklanan nedenlerle kural Anayasa’min 15., 36. ve 38. maddelerine aykiridir.
Iptali gerekir."

65. Anayasa Mahkemesinin 7086 sayili Kanun’un 1. maddesinin (2) numarah

fikrasinin birinci ciimlesinin “..ve bu kigiler gorev yaptiklari teskilata yeniden kabul
edilmezler; bir daha kamu hizmetinde istihdam edilemezler, dogrudan veya dolaylr olarak
goreviendirilemezler; ...” iptali talebi hakkindaki 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45
say1h kararinin ilgili kismi soyledir:

"

151. Kural, Kanuyn'a ekli (1) sayih liste ile kamu gorevinden gikarian kigilerin gérev
yaptiklary teskilata yeniden alinmamalarim ve bir daha kamu hizmetinde istihdam
edilmemelerini, dogrudan ya da dolayli olarak géreviendirilmemelerini  hiikme
baglamaktadir.

161. Kamu hizmetine girme hakki olaganiistii hdl yonetiminin benimsendigi donemlerde
Anayasa’min 15. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan, dokunulmas: yasaklanmg gekirdek
haklar arasinda bulunmadigindan bu hak yoniinden olaganiistii hdllerde Arayasa’'daki
giivencelere aykiri tedbirlerin alinmasi miimkiindsir. Ayrica anilan hak, Tiirkiye 'nin taraf
oldugu milletleraras: sozlesmelerde olaganiistii donemlerde de korunmaya devam eden
giivenceler kapsaminda degildir. Kamu hizmetine girme hakkina olaganiistii donemde
getirilen simrlamamn Anayasa’mn 15. maddesi kapsaminda durumun gerektirdigi éliide
olmas: gerekir.

162. Kamu hizmeti ady altinda yapilan faaliyetlerin kamu giivenligi ve diizeni ile
yakindan bir iligkisi bulunmaktadir. Kanun koyucunun amlan hususlar: gozeterek kamu
hizmetinde istihdam edilecek kigilere yonelik birtakim tedbirler almasinda, bu konuda gerekli
sartlar belirlemesinde takdir yetkisinin bulundugu aciktir. Bu agidan kuralda ongoriilen
sartin Anayasa’'nin 70. maddesi baglaminda girevin gerektirdigi nitelikler kapsaminda
degerlendirilmesi mimkiindiir.

163. Bu noktada dava konusu kural yoniinden 15 Temmuz darbe girigiminden sonra
FETO/PDY ve diger terir orgiitleriyle irtibath veya iltisaklt olan kamu gorevlilerine karst
yiriitilen tasfiye siireci ile ézellikle komiinizm sonrasi Avrupa iilkelerinde wygulanan ve
arindirma olarak adlandirilan kamu gorevinden tasfiyeye yonelik uygulamalar cercevesinde
degerlendirme yapilmas: gerekir. Avrupa ve Tiirkiye 'deki kamudan tasfiye siiregleri arasinda
birtakim benzerlikler olsa da arindirmanin temelinde yatan nedenler agisindan onemli
farkhiiklar bulunmaktadir. Avrupa'da farkl: iilkelerde ¢ikarian arindirma yasalari, genel
olarak demokrasiye gegisten onceki devlet yapisinda anayasa ve kanunlara uygun konumda
caligan kigileri kamu gorevinden uzaklagtirarak kamuya donig imkdnlarint ortadan
kaldirirken dava konusu kural kapsaminda kamuda ¢alismalarina yasak getirilen kigiler,
demokratik devlet yapisini ortadan kaldirmay: amaglayan bir orgiit ya da olusumla
baglantilary oldugu gerekgesiyle soz konusu tedbire maruz birakiimiglardir.

164. Bu yéniiyle milli givenlik bakimindan risk olugturabilecek durumlart nedeniyle
kamu gorevinden gikarian kisilerin gérev yaptiklari teskilata yeniden kabul edilmemeleri ve
bir daha kamu hizmetinde istihdam edilmemeleri, dogrudan veya dolaylt olarak
gorevilendirilmemelerini diizenleyen kuralin milli giivenligin ve kamu diizeninin saglanarak
kamu hizmetinin etkin ve saghkh bir sekilde viritilmesi amacina ulagma bakimmmdan
elverisli ve gerekli olmadig séylenemez.



165. Kural, kisilerin devietin kamu otoritesiyle baglantili olmayan izel sektor alaninda
istihdam edilme imkdmm ortadan kaldiracak herhangi bir kisitlama da getirmemektedir.
Ayrica kuralda éngoriilen tedbirin her bir birey yoniinden hukuka uygunlugunun
denetlenmesi icin ilgili kanunlarda gerekli giivencelere yer verilmistir. Baska bir ifadeyle
bireysellestirme yapimadan uygulanan tedbirin her bir birey yoniinden hukuka
wygunlugunun denetlenmesi icin Komisyon ve Idare Mahkemesine bagvuru imkdn: getirilmek
suretiyle etkili idari ve yargisal giivenceler saglanmistir. Buna gore keyfilige yol agabilecek
uygulamalara karsi Kanun 'da gerekli giivencelerin bulundugu anlasiimaktadir.

166. Bu itibarla darbe girisimiyle devletin demokratik diizenine agik ve yakin bir tehlike
olusturan FETO/PDY ve diger teror orgiitleriyle miicadele etmek amacwyla olaganiistii hal
kosullarinda olagan usullerin dtesinde bir uygulamayla Kanun’a ekli (1) sayili listeyle kamu
gorevinden ¢ikarilan kisilerin gorev yaptiklari teskilata yeniden kabul edilmemeleri ve bir
daha kamu hizmetinde istihdam  edilmemeleri, dogrudan veya dolayll olarak
goreviendirilmemelerini diizenleyen kuralin kamu hizmetinin etkin ve saghkh bir sekilde
yiriitilmesini saglama bakimindan kamu hizmetine girme hakkina durumun gerektirdigi
ol¢iiyii asacak sekilde bir simirlama getirdigi soylenemez.

167. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’'nin 15., 40., 70., 118. ve 119. maddelerine
aykiri degildir. Iptal talebinin reddi gerekir."

66. Anayasa Mahkemesinin 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45 sayih
kararinin ilgili kismi syledir:

65. Kurallarla deviete sadakat bag ile hizmet etmesi gerektigi hdlde milli giivenlige
agtk ve yakn tehlike olusturan terér orgiitii veya benzeri yapi ve olusumlaria iltisakl veya
irtibatlt oldukiar: tespit edilen kamu gorevlileri hakkinda wygulanan kamu gorevinden
¢tkarma ve memuriyetin alinmas tedbirlerinin olaganiistii hdlin ilanina sebep olan tehdit
veya tehlikelerin bertaraf edilmesine yonelik oldugu agiktir.

66. Kurallarda ongorilen tedbirler bu donemde uygulanmig, hiikiim ve sonuglarin
dogurmugtur. Kurallarin, tedbire muhatap kisilerin statillerinde ileriye yonelik stirekli
degisiklikler meydana getirmesi, olaganiistii hal siiresince uygulanma ézelligini agan bir
nitelige sahip oldugu anlamina gelmemektedir. Kurallar Resmi Gazete'de yayimlanmak
suretiyle defaten uygulanmis ve belli kigiler hakkinda hikmiinii icra etmigtiv. Kurallarin
Kanun’a ekli listede sayilan kisilerle sinirly olarak uygulandig dikkate alindiginda gelecege
yonelik genel, soyut ve herkesi baglayict bir etki meydana getirmedigi aciktir. Bu yoniiyle
kurallar olaganiistii hdl doénemini asan genel bir diizenleme niteligi tasimamaktadir. Bu
itibarla kurallarm anayasallik denetiminde Anayasa’min olaganiistii héllerde temel hak ve
dzgiirliklerin  sumrlandiridmas:  rejimini diizenleyen 15. maddesinin dikkate alinmas:
gerekmektedir.

74. Dava konusu kurallarm éncelikle diizenlenme amacina deginilmesi gerekir.
Anayasa’min 129. maddesinin birinci fikrasinda, memurlar ve diger kamu goreviilerinin
Anayasa ve kanunlara sadik kalarak faaliyette bulunma yikimliliklerinin bulundugu
belirtilmistir. Amilan hiikiim uyarinca devletin memurlar ve kamu gorevlilerinden ézel bir
giiven ve sadakat baghhg: ile kamu gorevini yerine getirmelerini talep etme yetkisi



bulunmaktadir. Bu husus devietin faaliyetlerine giiven duyulmasinin bir geregidir. Kanun
koyucunun, anilan hususlar cergevesinde kamu gorevlisi olarak istihdam edilen kisilerle
ilgili birtakim tedbirler alma konusunda takdir yetkisinin bulundugu aciktir.

75. Anayasa'ya sadakat yikiamluligiyle bagdasmayacak bicimde teror orgiitlerine
veya devietin milli giivenligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen yapr, olusum veya
gruplara iltisakr yahut bunlarla irtibatr oldugu gerekgesiyle kisilerin kamu gorevinden
gikarilmasi ve memuriyetin alinmasim éngoren kurallarm milli givenlik ve kamu diizeninin
saglanarak buna iligkin hizmetlerin etkin ve saglikli bir sekilde yiriitiilmesine yonelik megru
bir amacwun bulundugu anlagilmaktadir.

76. Bunun yammnda kigilerin Gzel hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina getirilen
sinirlamamin kanuni bir temele dayanmas: gerekir. Kurallarla séz konusu hakka kanuna
dayal olarak kisitiama getirildigi agiktir. Ancak Anayasa Mahkemesinin sikga vurguladig
gibi temel haklary simrlayan kanunun seklen var olmast yeterli olmayip yasal kurallarin
keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli ve ongorilebilir olmasi gerekir.

77. Esasen kigilerin ozel hayatina sayg: gosterilmesini isteme hakkina sinirlama getiren
dava konusu kurallarin bu niteliklere sahip olmasi, Anayasa’min 2. maddesinde giivenceye
alinan hukuk devleti ilkesinin de bir geregidir. Hukuk devletinde kanuni diizenlemelerin hem
kigiler hem de idare yéniinden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde
agik, net, anlasiir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi
uygulamalarina karsi koruyucu onlemler icermesi gerekir (AYM, E.2015/41, K.2017/98,
4/5/2017, § 153). Dolayisiyla Anayasa’'min 13. maddelerinde simrlama olciti olarak
belirtilen kanunilik, Anayasa’mn 2. maddesinde giivenceye alinan hukuk devieti ilkesi
isiginda yorumlanmahidir (AYM, E.2018/90, K.2019/85, 14/11/2019, § 42).

78. Kuralda gegen iltisak ve irtibat kavramiar: ile ilgili olarak Anayasa Mahkemesi
14/11/2019 tarihli ve E.2018/89, K.2019/84 sayili kararinda, iltisakli kavramimn kavusan,
bitigen, birlegen; irtibath kavramimn ise baglantily anlamina geldigini, bu ibarelerin genel
kavram niteliginde oldugunu, objektif anlammin kapsam ve simrlarimn durum ve sartlara
gore yarg: ictihatlariyla degerlendirilerek belirlenebilecegini, bu yiniiyle anilan ifadelerin
kategorik olarak belirsiz oldugunun séylenemeyecegini ifade etmistir (aym kararda bkz. §§
30, 31). Dolayisiyla kapsam ve smrlarmin tespiti mimkiin olan séz konusu ifadelerin
belirsiz oldugu soylenemez.

111. Kuskusuz kanun koyucunun demokratik diizene tehdit olusturan durumlar
bertaraf etmek icin bagvuracagr araglarin kapsamini, igerigini tespit etmede genis bir takdir
yetkisi bulunmaktadir. Nitekim devletin tehlikenin icerigi ve boyutu ile dogrudan temas
hdlinde olmas: nedeniyle buna yonelik savunma stratejisini belirlemede her zaman dncelikli
bir konumu bulunmaktadir. Ancak olaganiistii hal yonetim usullerinde dahi séz konusu
yontemler tespit edilirken belirli Olgiilerde hareket edilmesi gerekir. Dolayisiyla olagantistii
dinemde devlete tamman yetki alanmn siirlari Anayasa’'mn 15, maddesinde belirtilen
durumun gerektirdigi 6lci kriteri kapsaminda degerlendirilmelidir. Soz konusu kriterin
kapsam: da belirlenirken tilkenin icinde bulundugu sartlar, karsilasian tehlikenin yakin ve
acil miidahale gerektiren bir niteliginin olup olmamasi, smirlamamin etki ve derecesi gibi
hususlarmn dikkate alinmas: gerekir.



112. 15 Temmuz darbe girigimi, iilkede terir saldirilarimn yogunlagtigi bir donemde
gergeklestirilmigtir. Bu siirecte genel olarak boliicii teror érgiitii PKK ile miicadele edilmekle
birlikte DHKP/C, El Kaide ve DEAS gibi diger pek ¢ok teror orgiitiiniin de saldirilarina
maruz kalmmis ve bunlara karsi da miicadelede bulunulmugtur. Dolayisiyla darbe
tegebbiisiiniin savugturulmasindan sonra tegebbiisle baglantili kigilerle veya tegebbiisle
dogrudan baglantili olmasa bile tegebbiisiin arkasindaki yapilanma ile ilgili oldugu
degerlendirilen kisilere karsi etkili bir miicadele yapilmasi zorunlulugu ortaya cikmistir
(AYM, E.2016/205, K.2019/63, 24/7/2019, § 101).

113. Tehlikenin kaynagimt olusturan FETO/PDY 'nin kamu kurumlariun neredeyse
tamammda orgiitlenmesi ve kesinlesmis yargi kararlarma da konu olan birgok yasa disi
Jaaliveti gerceklestirecek operasyonel bir gii¢ hdline gelmesi nedeniyle demokratik deviet
diizenine karst olusturdugu tehdit, darbe girisimiyle birlikte acik ve mevcut bir tehlikeye
doniigmiigtiir. Esasen darbe tegebbiisiinden once uzun bir zaman siireci igerisinde séz konusu
tehlikeye karsi miicadele baglanustir. Dolayiswla tehlikenin agirlig ile orantihi olarak
demokratik anayasal diizeni sirdirmek bakimindan olaganiisti hdl ilamna neden olan
olaylarin bertaraf edilmesi ve bir daha tekrarlanmamas: amacwyla devietin olagan dinemle
kiyaslanmayacak ciddi ve acil yontemlere bagvurulmasi zorunlulugunun ortaya c¢iktigi
anlagilmaktadir,

115. Dolayisyla idari teskilat icinde hangi konumda oldugu fark etmeksizin
FETO/PDY ve diger terér érgiitleri ile irtibath ya da iltisaklt olan tim kamu gérevlilerinin
milli giivenlik acisindan tehlike olusturdugu gozetildiginde bir kismi onemlii pozisyonlarda
bulunan ve farkl kurumiarda ¢aligan ¢ok sayidaki kamu géreviisinin dogrudan darbeyle
iliskili olmasa dahi séz konusu orgiitlerle baglantilart nedeniyle acil ve ivedilikle
sorugturulmasi ve haklarinda tedbir uygulanmas: ihtiyact ortaya ¢ikabilecektir.

116. Bu yéniiyle olagan dénemdeki idari usul ve disiplin hukuku kurallan ¢ergevesinde
her bir kamu gorevlisi nezdinde sorusturma yapilarak tedbir uygulanmasinin, yakin ve acil
nitelikteki bu tehlikeyi bertaraf etmede yetersiz kalacagi soylenebilir. FETO/PDY 'nin
yapisindaki gizlilik, hiicre tipi yaplanma, her kurumda orgiitlenmis olma, kripto iiyelerinin
tespit edilmesindeki giighik ve bunlarin eylem yapma potansiyeli, kendisine kutsallik atfetme,
itaat ve teslimiyet temelinde hareket etme gibi izellikleri dikkate alindiginda darbe
girigsiminin iizerinden belli bir sirenin gecmesi de daha hafif nitelikteki tedbirlere basvurma
zorunlulugunu ortaya ¢ikaran bir faktor olarak degerlendirilemez. Ayrica milli giivenlige
aykirt faaliyetlerde bulunan diger terir orgiitleriyle baglantist oldugu degerlendirilen kamu
goreviileri agismdan da FETO/PDY nin olusturdugu tehdit ortaminda, amlan yontemlere
bagvurulmasi soz konusu olabilecektir.

128. Sonug olarak darbe girisimiyle devletin demokratik diizenine agik ve yakin bir
tehlike olusturan FETO/PDY ve diger terér orgiitlerivle miicadele etmek amaciyla teror
orgiitlerine veya devletin milli giivenligine kars: faaliyette bulunduguna karar verilen yapi,
olusum veya gruplara iltisak: yahut bunlarla irtibati olan ekli (1} sayili listede yer alan
kigilerin olagan usullerin dtesinde bir uygulamayla liste usuliine gore kamu gérevinden
¢ikarilmasi ve memuriyetlerinin alimmasini diizenleyen kurallarin, olaganiistii héile neden
olan sartlar ve dzellikle bireysellestirmeyi saglamaya elverigli idari ve yargisal bagvuru
imkdnlar: dikkate alindiginda milli giivenligin ve demokratik anayasal diizenin korunmast
amact bakimindan kisilerin ézel hayatna saygi gosterilmesini isteme hakkina durumun
gerektirdigi élciiyii asacak sekilde bir simirlama getirdigi séylenemez.



142. A¢iklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’nin 15., 20., 40., 118. ve 119. maddelerine
aykiri degildir. Iptal taleplerinin reddi gerekir.

Kurallarda uygulanan kamu gérevinden ¢ikarma ve memuriyetin alinmasi tedbirlerinin
belli bir kurumun veya meslegin disiplinini saglamaktan ziyade deviet kurumiarina yonelik
giiveni yeniden tesis etmek suretiyle demokratik anayasal diizenin saghkit bir gsekilde
sirdiirillmesi nedeniyle wygulandigr anlasiimaktadr. Bu agidan bakildiginda tedbirler,
cezalandirma amacina matuf olmadigy gibi bunlar icin uygulanan usuliin de ceza wusul
hukuku alamindaki yargisal uygulamalarla herhangi bir benzerligi bulunmamaktadir.

Ote yandan kurallarin kigilerin ozel sektérde ¢aligma imkdmm ortadan kaldrmadig
gozontinde bulunduruldugunda kurallarda ongériilen tedbirlerin ciddiyet ve agirhgmn
bunlara cezai bir ézellik kazandiracak boyutta olmadigr anlasimaktadir. Nitekim Anayasa
Mahkemesi 4/8/2016 tarihli ve E.2016/6, K.2016/12 sayili kararinda, kamu gorevinden
ctkarma tedbirinin “olaganistii tedbir” niteliginde oldugunu ifade etmistir. AIHM de 667
sayili olaganiistii hal KHK ’s1 uyarinca uygulanan isten ¢ikarma prosediirii ve buna iligkin
yargilamanin AIHS in 6. maddesi kapsaminda sug isnad: niteliginde olmadigmi belirtmistir
(Pigkin/Tiirkiye, B. No: 33399/18, 15/12/2020, §§ 102-109)."

B. Uluslararasi Hukuk

67. Sézlesme'nin "Ozel ve aile hayatina saygi hakk:" bashkli 8. maddesi s6yledir:

(1) Herkes ézel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina
sahiptir.

(2) Bu hakkin kullamimasma bir kamu makamimin miidahalesi, ancak miidahalenin
vasayla ongorilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu givenligi, iilkenin
ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug iglenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahlakin veya
baskalarimin hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi durumunda séz
konusu olabilir.”

68. Sozlesme'nin " Olaganiistii hallerde yikimliliikleri askiya alma" baglikh 15.
maddesi soyledir:

"1. Savas veya ulusun varligim tehdit eden bagka bir genel tehlike halinde her Yiiksek
Sozlesmeci Taraf, durumun kesinlikle gerektirdigi olciide ve uluslararas: hukuktan dogan
baska yitkimliiliiklere ters diigmemek kosuluyla, bu Sozlesme'de ongorilen yikimbiliklere
aykirt tedbirler alabilir,

2. Yukaridaki hiikiim, megru savas fiilleri sonucunda meydana gelen 6liim hali disginda
2. maddeye, 3. ve 4. maddeler (fikra 1) ile 7. maddeye aykiri tedbirlere cevaz vermez.

3. Aykri tedbirler alma hakkim kullanan her Yiiksek Sozlesmeci Taraf, alinan tedbirler
ve bunlar: gerektiren nedenler hakkinda Avrupa Konseyi Genel Sekreteri'ne tam bilgi verir.
Bu VYiiksek Sozlesmeci Taraf, sozii gegen tedbirlerin yiriirliikten kalkug: ve Sozlesme
hiikiimlerinin tekrar tamamen gegerli oldugu tarihi de Avrupa Konseyi Genel Sekreterine
bildirir."



69. MSHUS'nin 4. maddesinin ilgili kismu 6yledir:

"1. Ulusun hayatini tehdit eden ve varligi resmen ilan edilmis olan olaganiistii bir
durumun ortaya ¢itkmasi halinde, bu Sozlesme'ye Taraf Devietler, uluslararast hukuktan
kaynaklanan diger yiikiimliliiklerine aykiri olmamak ve irk, renk, cinsiyet, dil, din ya da
toplumsal kokene dayalr bir ayrimcilik icermemesi kaydivla, durumun gerektirdigi olciide
olmak iizere, bu Sozlegme'den dogan yikimliliklerinden ayrilan tedbirler alabilirler.

2. Bu hiikme dayamlarak Sozlesme'nin 6, 7, 8 (1. ve 2. fikralar), 11, 15, 16 ve 18nci
maddelerine aykirtik getirilemez.”

1.  Avrupa insan Haklan Mahkemesi Kararlan

70. Sézlesme'nin 8. maddesine yonelik Avrupa Insan Haklan Mahkemesi (AIHM)
ictihadina ve AIHM'in 6zel hayata saygi hakki baglaminda sebebe ve sonuca dayali
yaklagimina iligkin agiklamalar igin bkz. C.4. (3), §§ 62-75; Tamer Mahmutoglu [GK], B.
No: 2017/38953, 23/7/2020, §§ 53-67.

a, Sozlesme'nin 15. Maddesi Baglaminda Degerlendirme

71. Taraf devletlere tek tarafli bildirimde bulunarak siurh bazi héllerde
Sozlesme'deki belli hak ve dzglirliklere aykiri davranma, bir bagka deyisle amlan hak ve
ozgirliklere iligkin yiikiimliilikleri azaltma imkém sunan S6zlesme'nin 15. maddesine iligkin
AIHM uygulamasina ve Tiirkiye’deki OHAL'e iligkin olarak Avrupa Konseyi nezdinde
hazirlanan bazi raporlara Anayasa Mahkemesinin onceki kararlarinda ayrintili sekilde yer
verilmistir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 148-162).

72. AIHM, s6z konusu kararlarinda &zetle derogasyon bildiriminde bulunan
devletler yoniinden wlusun varhigini tehdit eden tehlikenin olup olmadigi hususunda sinirl da
olsa bir denetim yaptigini, denetim standard1 belirlenirken ulusal makamlarin genis takdir
yetkilerinin bulundugunu ozellikle vurgulamistir. AIHM; takdir alanimin simirsiz olmadigini,
taraf devletlerin krizin dogurdugu zorunluluklarin kesin olarak gerektirdigi élgiide hareket
etmenin Otesine gegmemesi gerektigini belirtmistir (Brannigan ve McBride/Birlegik Krallik,
B. No: 14553/89, 14554/89, 26/5/1993, § 43).

b. Pigkin/Tiirkiye Kararn

73, AIHM  Pigkin/Tirkive (B. No: 33399/18, 15/12/2020) kararnda Ankara
Kalkinma Ajansinda g¢alisan bagvurucunun 667 sayth KHK uyarinca is sozlesmesinin
feshedilmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ve 6zel hayata saygi hakkinin ihlal
edildigine yonelik iddiasini incelemistir. Anilan basvuruya iligkin olayda kalkinma ajansinda
is hukukuna tabi olarak ¢alismakta iken bagvurucunun is soézlesmesi milli glivenlige karsi
tehdit olusturan olusumlara tyeligi veya bu olusumlarla iltisakli ya da irtibatli olmasi
nedeniyle feshedilmistir. Bagvurucunun ise iade talebiyle agmis oldugu davada is mahkemesi,
is sozlesmesinin feshinin hukuka uygun oldugu gerekgesiyle davanin reddine karar vermistir.
AIHM oncelikle dzel sektorde is iliskisinin sonlandirilmasina iligkin olanlar bagta gelmek
Uzere is iligkisi hakkindaki ihtilaflarin Sézlesme’nin 6. maddesinin (1) numarali fikrasi
kapsamindaki medeni haklan ilgilendirmesi dolayisiyla bagvurucunun isten g¢ikariimasina



iliskin yargilamalarin basvurucunun medeni haklan ile alakali oldugunu, tedbirin cezai
yoniiniin  bulunmadigim  vurgulamistir (Pigkin/Tiirkive, §§ 99, 109). Soézlesme'nin 6.
maddesinin cezai yoniiniin uygulanabilirligi ile ilgili olarak ise AIHM, basvurucunun is
sozlesmesinin feshine iliskin olarak agilan yargilamalarn  Sézlesme’nin 6. maddesi
kapsaminda bir cezai su¢ hakkinda verilecek bir karara iliskin oldugunu gosterebilecek
herhangi bir nedenin mevcut olmadigi kanaatinde oldugunu belirterek bu maddenin ceza
yoniiniin uygulanabilir olmadift sonucuna varmistir (Piskin/Tiirkiye, § 109).

74. Sonug¢ olarak AIHM, ulusal mahkemelerin basvurucu ile idari makamlar
arasindaki ihtilafi karara baglamak icin tam bir yargl yetkisine sahip olmalarina karsin
Sézlesme'nin 6. maddesinin (1) numarali fikrasinin gerektirdigi sekilde onlerindeki ihtilafla
ilgili tim hukuksal ve olgusal sorunlari incelemekten kagindiklarini, bagvurucunun ulusal
makamlar tarafindan dinlenmedigini ve dolayisiyla bagvurucunun Sozlesme’nin 6.
maddesinin (1) numarali fikras1 anlaminda adil yargilanma hakkinin giivence altina
almmadigimi  belirtmistir. AIHM, ulusal mahkemelerin bagvurucunun argiimanlarim
derinlemesine ve kapsamh bir sekilde incelemedifini ve bagvurucunun itirazlarinin
reddedilmesine yonelik gerekceler sunmadifim 6zellikle vurgulamig, netice itibariyla
S6zlesme’nin 6. maddesinin (1) numarali fikrasinin ihlal edildigi sonucuna varmigtir
(Piskin/Tiirkiye, §§ 150-152).

75. Ote yandan basvurucunun is sozlesmesinin feshi ile ilgili olarak sikdyette
bulundugunu ve bir terdr orgiitiiyle baglantisi oldugu gerekgesiyle gorevini kaybetmesinden
bu yana ferorist ve vatan haini olarak etiketlendigini ileri siirdiigiinii belirten ATHM,
bagvuruyu &zel hayata sayg: hakki yoniinden de incelemistir (Piskin/Tiirkiye, §§ 159-166).

76. AIHM, &ncelikle ceza sorusturmasinin sonucuna bakilmaksizin, igverenin ulusal
mahkemelere bagvurucunun yasa dig1 bir yapi ile baglantisi oldugu iddiasini kanitlayabilecek
bilgi veya olgusal delil sunabilecegini ve boylece g¢alisani ile arasindaki giiven iligkisinin
bozulmasinin nedenlerini agiklayabilecegini kabul etmeye hazir oldugunu, hem uygulanma
kosullar1 hem de usul rejimi agisindan &zerk olan s6z konusu isten ¢ikarma usuliiniin ceza
yargilamasinin dogrudan bir sonucu olmadifim ifade etmistir fakat AIHM, s6z konusu is
sozlesmesinin feshinin bagvurucunun kendi eylemlerinin 6ngdriilebilir sonucu olduguna dair
kesinlikle higbir kamt bulunmadifi sonucuna varmugtir (Pigkin/Tiirkive, §§ 181-183).
Neticede bagvurucunun 6zel hayata sayg1 hakkina yonelik miidahalenin kanuni dayanaginin
ve mesru amacinin bulundugunu degerlendirerek miidahalenin demokratik bir toplumda
gerekli olup olmadigini incelemistir (Pigkin/Tiirkiye, §§ 209, 210).

77. Bu baglamda AIHM; isverenin bagvurucunun yasa disi yap ile iltisaki oldugu
degerlendirmesini potansiyel olarak hakhi ¢ikaracak sekilde eylemlerinin niteligini
belirtmedigini, ulusal mahkemeler 6niindeki yargilamalar sirasinda biylesi bir yapiyla iltisaki
bulundugu iddiasina iliskin agik bir sekilde somut bir suglama yapilmadigimi vurgulamistir.
Bununla birlikte ulusal mahkemelerin dava konusu tedbiri detayli olarak incelemeden ve bu
tedbirin bagvurucunun &zel hayatina saygi hakkina yonelik ciddi etkileri olmasina ragmen
isverenin degerlendirmesini ig sézlesmesinin sonlandirilmast emri i¢in gegerli bir gerekge
olarak kabul ettigini belirtmistir. Sonug olarak mevcut davada dava konusu tedbire iliskin
yargi denetiminin yetersiz oldugunu, bagvurucunun Sézlesme'nin 8. maddesinin gerektirdigi
sekilde keyfi miidahaleye karsi korumadan asgari diizeyde faydalanamadigim ifade ederek
6zel hayata sayg1 hakkinin ihlal edildigi sonucuna varmugtir (Piskin/Tiirkiye, §§ 218-229).



¢. Polyakh ve Digerleri/Ukrayna Karan

78. Polyakh ve digerleri/Ukrayna (B. No: 58812/15, 53217/16 ..., 17/10/2019)
kararinda AIHM, rejim degisikligi sonrasi genel diizenlemelerle kamu gérevinden gikarilan
ve on y1l boyunca kamu gérevine dénmeleri yasaklanan kisilerin yaptift basvurulan karara
baglamistir, Oncelikle AIHM, bagvuruya konu olan tedbirlerin uygulanmasma neden olan
davraniglarin i¢ hukukta su¢ olarak tamimlandigini, yaptirimin agirligmin s6z konusu
tedbirlerin cezai ySniiniin bulundugunu sdylemek igin tek basina yeterli olmadigini belirterek
S6zlesme'nin 6. maddesinin cezai yoniiniin mevcut kosullarda uygulanabilir olmadigina karar
vermistir (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 154-159). AIHM; bagvurucularin kamu
hizmetinden ¢ikarilmalarinin, on yil boyunca kamuda gérev almalarinmin yasaklanmasinin ve
isimlerinin kamuoyunun erigsimine agik ve cevrim i¢i olan bir sicile kaydedilmesinin
sonuglar1 itibaniyla ciddi oldugunu ve dogurdugu etkilerin afirlik diizeyine ulastifim
belirterek basvuruyu Ozel hayata saygi hakki yoniinden ele almistir (Polyakh ve
digerleri/Ukrayna, §§ 203-211).

79. ATHM; birgok kisi hakkinda tesis edilen arindirma islemlerinin bir cezalandirma
veya intikam araci olarak kullanilamayacagini ve bagvurucularin durumlarinin bireysel olarak
degerlendirilerek gorevden alinmalari veya miimkiinse daha genel pozisyonlarda istihdam
edilmeleri gibi daha az miidahale teskil eden araglarla da hedeflenen amaglara
erigilebilecegini vurgulamistir (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 276, 277). Miidahalelerin
zorunlu bir toplumsal ihtiyaca cevap vermesi ve Ozellikle de hizmet edilen mesru amagla
orantill olmasi héilinde demokratik bir toplumda gerekli olarak nitelendirilebilecegini
hatirlatmig; uygulanan tedbirin agirligimin ve yasal gergevenin orantili, &ngoriilen zorunlu
sosyal ihtiyaca karsilik gelecek gekilde yeterince dar kapsamli olarak diizenlenip
diizenlenmediginin 6nemine deginmistir. ATHM'e gore yasal diizenlemeler hakkindaki meclis
denetiminin ve bu kapsamdaki iglemlerin yargisal denetiminin niteligi de Gnem arz
etmektedir (Polyakh ve digerleri/Ukrayna, §§ 292, 293).

d. Xhoxhaj/Arnavutluk Karar

80. AIHM, Xhoxhaj/Arnavutluk (B. No: 15227/19, 9/2/2021) kararinda, Anayasa
Mahkemesi iiyesi olan bagvurucunun meslekten ¢ikarilmast ve bunun bir sonucu olarak
hakimlik mesleginden siiresiz olarak yasaklanmasindan kaynakl: iddialarini 6zel hayata saygi
hakki kapsaminda incelemistir. Arnavutluk'ta gerceklestirilen yargi reformu kapsaminda tiim
hakim ve saveilarin mal varliklar, organize suglarla baglantilarinin olup olmadigi ve mesleki
yonden yeterli olup olmadiklart incelenmistir. Yapilan degerlendirme neticesinde bagvurucu,
miilkiyetinde yer alan bazi mal varlii degerlerinin kaynagim agiklayamamasi nedeniyle
meslekten ¢ikarilmig; bunun bir sonucu olarak da hdkimlik yapmaktan siiresiz olarak
yasaklanmstir.

81. AIHM oncelikle somut olayda Sozlesme'nin 6. maddesinin cezai yOniiniin
uygulanabilir olmadigina hiikkmetmig, incelemesini adil yargilanma hakkimin medeni hak ve
yiikiimliiliikler y&niiyle yapmigtir. AIHM, bu kapsamda inceleme organlarinin bagimsizlik ve
tarafsizhiktan yoksun oldugu, yargilamanin adil olmadig, itiraz makami Oniinde aleni
durugma yapiimadig: ve hukuki kesinlik ilkesinin ihlal edildigi y6niindeki iddialari ayri ayn
incelemis ve Sozlesmenin 6. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir

(Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 230-353).



82. AIHM ayrica bagvurucunun hukuka aykiri ve keyft olarak gorevden alindig1 ve
bunun bir sonucu olarak hakimlik meslegini yapmaktan siiresiz sekilde yasaklandigi iddiasini
Sozlesme'nin 8. maddesi yoniinden incelemistir, AITHM, éncelikle somut olayda Sézlesme'nin
8. maddesinin uygulanabilir oldugunu tespit etmistir (Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 356-364). Esas
yoniinden AIHM, meslekten ¢ikarilan bagvurucunun 6zel hayatina saygi hakkina miidahale
edildigini, bu miidahalenin hukuki dayanagimin ve megru amacimn bulundugunu belirtmigtir
(Xhoxhaj/Arnavutluk, §§ 374-393). Bununla birlikte AIHM miidahalenin demokratik toplum
diizeninde gerekli olup olmadigina yénelik yaptigi incelemede ncelikle Arnavutluk'taki
yargi reformunun acil bir toplumsal ihtiyaca karsiik geldigini belirtmig; ardindan ulusal
makamlar tarafindan sunulan gerekgelerin meslekten gikarma tedbiri igin yeterli ve ikna edici
olup olmadigim, bu gerekgelerin yeterli bir bireysellestirmeye dayamp dayanmadigini
degerlendirmistir. AIHM bu kapsamda yaptif1 degerlendirme neticesinde ulusal makamlar
tarafindan bagvurucunun mal varligt hakkinda yapilan gerekgelendirmenin yeterli ve ikna
edici oldugu kanaatine varmustir (Xhoxhaj/Arnavutiuk, §§ 394-412).

83. Ote yandan AIHM basvurucunun meslekten ¢ikarma tedbirinin bir sonucu
olarak hakimlik yapmaktan émiir boyu yasaklanmasmin 6lgiilii olup olmadig iizerinde
durmustur. ATHM, hakimlerin ve dzellikle de basvurucu gibi yiiksek derecede sorumluluk
gerektiren gorevlerde bulunanlarin devletin egemenlik yetkisinin bir kismim kullandiklarint
vurgulamig; basvurucuya ve ciddi etik ihlalleri nedeniyle gorevden alinan diger kisilere
getirilen 6miir boyu meslekten men cezasinin yargi makaminin diiriistliigiinii ve halkin adalet
sistemine olan giivenini sajlamak geklindeki mesru amaglarla uyumsuz veya orantisiz
olmadigim belirtmistir, AIHM tiim bu gerekgelerle somut olayda Sézlesme'nin 8. maddesinin
ihlal edilmedigi sonucuna ulagmistir (Xhoxhaj/Arnavutiuk, §§ 413, 414).

e. Naidin/Romanya Karan

84. Naidin/Romanya (B. No: 38162/07, 21/10/2014) kararinda AITHM, siyasi polis
memuruyla ¢algtigi konusunda yapilan tespite dayamlarak kamu hizmetinde gorev
yapmaktan yasaklanan bagvurucunun iddiasini 6zel hayata saygi hakk: ile baglantili olarak
ayrimetlik yasagi kapsaminda ele almugtir.

85. Olayda, 1990 ve 1991 yillarinda yiiksek riitbeli hilkkimet memuru olarak ¢alisan
bagvurucu, sonrasinda parlamento tiyesi olarak da gorev yapmugtir. Bagvurucu 2000 yihinda
tiglincli kez segimlere katilmis ve bu siiregte Eski Siyasi Polis Arsivleri Arastirma Ulusal
Konseyi bagvurucunun gegmisi hakkinda resen sorusturmalar gergeklestirmistir. Bu
kapsamda bagvurucunun 1971 ve 1974 yillan arasinda, siipheli oldugu diisiiniilen baz1 is
arkadaglar1 hakkinda bilgi saglamak iizere siyasi polisle iy birligi yaptin sonucuna
varilmistir.  Bagvurucu, gegmis faaliyetleriyle ilgili olarak ortaya konulan yorumlara
mahkeme nezdinde itiraz etmis ancak itirazi reddedilmistir, 2003 yilinda, siyasi polis
memuruyla ¢alistig: tespit edilen kisileri kamu hizmetinde gérev yapmaktan yasaklayan bir
yasal degisiklik getirilmistir. Bagvurucu, parlamento doneminin sonu olan 2004 yilinda
memur olarak ¢alismalarina devam etme talebinde bulunmus ancak bu talebi amlan
diizenleme gergevesinde reddedilmistir. Yargilama siirecinde ayrimcilik temelli sikdyetlerini
dile getiren bagvurucunun iddialari, yasama orgammn sahip oldugu takdir yetkisine ve
mevceut kosullarin zorunlu kildig1 gerekliliklere dayanilarak reddedilmistir (Naidin/Romanya,

§§ 6-17).



86. Bagvurucu; temelde, istihdam yasaginin mutlak nitelikte olmasi ve eylemlerinin
dnemsizliginin dikkate alinmamasi nedeniyle Sozlesme’nin 8. maddesiyle baglantili olarak
aynimeilik yasaginin ihlal edildiginden sikayetci olmugtur. ATHM, kural olarak devletlerin
kamu hizmetinde istihdam sartlarim diizenlerken mesru bir menfaate sahip olduklarm ve
demokratik bir devletin biinyesinde gbrev yapan ¢alisanlarindan devletin kurulusunun
dayandinldify anayasal ilkelere sadakat gdstermesini isteme haklarinin  oldugunu
vurgulamigtir. Romanya’nin komiinist rejim sirasindaki durumunun dikkate ahinmasimn
gerektigini ifade eden AIHM, devletin gegmisin tekerriir etmesini nlemek iizere kendisini
savunabilecek nitelikte bir demokrasi temelinde kurulmasi gerektigini belirtmistir. Bu
baglamda bagvurucuya uygulanan kamu hizmetinde istihdam yasagina iliskin muamelenin
ulusal giivenlik, kamu diizeni ve baskalarimin haklarimin ve ozgiirliiklerinin korunmasi
konusunda mesru bir amag izledigi sonucuna varmstir (Naidin/Romanya, §§ 49-51),

87. Bununla birlikle AIHM; bagvurucunun kariyer beklentilerinin yalnzca kamu
hizmetinde durduruldugunu belirtmis ve devlet memurlannin, dzellikle bagvurucunun
istihdam edilmek istedigi gibi ylksek derecede sorumluluk getiren gorevlerde bulunan
kisilerin devletin egemenlik giiciinden pay sahibi oldugunu vurgulamigtir. Bagvurucuya
uygulanan yasafin kamusal yararin korumasindan sorumlu kisilerin sadakatini saglama
konusunda devlet tarafindan izlenen yasal amagla orantisiz olmadigim belirtmigtir. Ayrica
kararda; bagvurucunun &zel sektdrde, devletin ekonomik, siyasi ve giivenlikle ilgili gikarlari
icin potansiyel 6neme sahip sirketlerde ya da kamu otoritesinin uygulanmasiyla baglantih
olmayan diger kamu sektorii alanlarinda istihdam edilme olanagini etkileyecek herhangi bir
kisitlamanin uygulanmadigim dile getirmistir. Bunun yam sira bagvurucunun iddialarinin
yargilama siireglerinde incelendigini ve ulusal mercilere birakilan takdir yetkisi kapsaminda
yer alan fiili unsurlann olusturuldugunu ifade etmistir. ATHM, yerel mahkemeler tarafindan
ulasilan tespitlerin yerindeliginin sorgulanamayacagini belirterek 6zel hayata saygi hakki ile
baglantili olarak ayrimeilik yasagimn ihlal edilmedigi kanaatine ulagmustir (Naidin/Romanya,
§§ 42-57).

2. Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonunun 12/12/2016 tarihli Goriisii

88. Avrupa Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu (Venedik Komisyonu)
12/12/2016 tarihinde "I5 Temmuz 2016 Basarisiz Darbe Girigimi Sonrasinda Cikartlan 667
1lG 676 sayili Olaganiistii Hal Kanun Hitkmiinde Kararnameleri Hakkinda Goris" isimli
belgeyi yayimlamistir.

89. Venedik Komisyonu bir kiginin somut olay baglaminda gérevinden alinmast igin
sug orgiitli ile gereken baglantimin bir kisiyi sug Orglitlinlin tiyesi olarak tamimlamak igin
gereken baglantidan daha az yogun olabilecegini kabul ettigini, bu baglamda bir kamu
gorevlisinin gbrevden gegici veya kalici olarak alinabilmesi igin sug Srglitiiyle daha zayif bir
baglanti kurmus olmasimin yeterli olabilecegini ifade etmistir. Bununla birlikte Venedik
Komisyonu amlan goriistinde bahse konu zayif baglantinin yine de anlamli, kamu
gorevlisinin sadakatiyle ilgili objektif kusku uyandirr nitelikte olmasi gerektigini
vurgulamigtir. Masum, tesadiifi vs. baglantilarin ise hari¢ tutulmas1 gerektigini belirtmistir.
Netice itibariyla g6revden almanin demokratik anayasal diizene sadakatte objektif olarak
ciddi gliphe uyandiracak bir gekilde hareket edildigini agik¢a gosteren fiili unsurlar
kombinasyonunun varligr halinde miimkiin olabilecegini agiklamistir (aym goriiste bkz. §§
130, 131).



V. INCELEME VE GEREKCE

90. Anayasa Mahkemesinin 2/4/2026 tarihinde yapmis oldugu toplantida bagvuru
incelenip geregi diigiintildii:

A. Ozel Hayata Saygi Hakkimn ihlal Edildigine iliskin iddia
1. Bagvurucunun iddialari ve Bakanhk Goriisii

91. Bagvurucu; kamu gorevinden ¢ikarilmasina dayanak alman kodlamalarin ne
sekildle ve kim tarafindan olusturuldugunun bilinmedigini, bu kodlamalar giindeme
geldiginde ortaya atilan en nemli iddialardan birinin FETO/PDY yargilamalanim
sulandirmak oldugunu belirtmistir. Hakkinda diizenlenmis olan veri inceleme raporunda EA
(6rgiit benim Orgiitlim diyen ancak bazi zaaflar olan) olarak kodlanmig olmasmna ragmen
oOrgiiti  sahiplendigine yonelik iddiay1 destekleyecek bir delil ortaya konulmadiimi
vurgulayan bagvurucu aksine ByLock ve benzeri uygulamalar kullanmadif), Bank Asyaya
talimat dogrultusunda para yatrmadigi, ¢ocuklarn FETO/PDY iltisakhh  okullara
gondermedidi gibi hususlanin hakkinda verilen kovugturmaya yer olmadigimna iligkin kararla
da sabit oldugunu ifade etmistir. Yine basvurucu, hakkinda diizenlenmis olan veri inceleme
raporunda yer alan "ETUD: 2015/1" kodlamasinin en az irtibat derecesinde bir bag olarak
degerlendirildigini ancak 2015 y1linda bir defa 6rgiit toplantisina katildigina iliskin bu verinin
dogru olmadigim, orgiitiin higbir toplantisina katilmadigini dile getirmistir. Netice itibariyla
bagvurucu; kamu gorevinden ¢ikarilmis olmast nedeniyle sosyal durumunun ve haklarinin
zedelendigini, POL-NET (Polis Bilgi Sistemi) iizerinden elde edilen verilerden hareketle
olugturulan figleme evrakina dayamlarak hakkinda karar verildigini vurgulayarak adil
yargilanma hakkinmn, 6zel hayata saygi hakkimin, kigi hiirriyeti ve giivenligi hakkinin ve
miilkiyet hakkmin ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

92. Bakanlik gbriisiinde, bagvuruya konu olay ve siirece iligkin genel bilgilere yer
verilmis, yargilama safahatmin §zeti yapilmustir. Aynica 6zel hayata sayg: hakkina yonelik
miidahalenin kanunilik, mesru ama¢ ve demokratik toplumda gereklilik kriterlerine iliskin
aciklamalarla birlikte yapilacak incelemede Anayasa'min 15. maddesinin de dikkate
alinmasinin yararli olacagi belirtilmigtir. Sonug olarak mevcut bagvuru ile ilgili Anayasa,
mevzuat hiikiimleri ve Anayasa Mahkemesi igtihad1 hatirlatilarak bunlarla birlikte somut
olayin kendine 6zgii kosullarimin da dikkate alinmasi gerektigi bildirilmistir. Diger taraftan
idareden temin edilen bazi bilgi ve belgeler de goriis ekinde sunulmugtur. Bagvurucu, bu
goriise kars: beyamnda dnceki beyanlarim tekrar etmistir.

2. Degerlendirme
a. Uygulanabilirlik Yoniinden

93. Anayasa’min "Ozel hayatin gizliligi” baghkh 20. maddesinin birinci fikrasimin
ilgili kismm soyledir:

“Herkes, ozel hayatina ... sayg gosterilmesini isteme hakkna sahiptir. Ozel hayatm ...
gizliligine dokunulamaz.”



94. Anayasa Mahkemesi, olaylarin basvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder.

95. Bagvurucunun iddialarimin mesleki hayatina kamu giicti marifetiyle bir tedbir
uygulanmasina, bu dogrultuda kamu gorevinden ¢ikarilmasina ve actifi davanin
reddedilmesine dayandign goriilmistiir. Kisilerin mesleki hayatlanmin 6zel hayatlanyla siki
bir irtibatinin oldugu ve meslek hayatina yénelik tedbirlerin ya da miidahalelerin s6z konusu
oldugu dava siireglerinde Szel hayata saygi hakkimin giindeme geldigi yadsinamaz. Mesleki
hayata yonelik bu tiir tedbirlerin ya da miidahalelerin hangi durumlarda 6zel hayat
baglaminda uygulanabilir oldugu hususunda belirlenen Glgiitler Anayasa Mahkemesinin
birgok kararinda oldugu gibi somut olayla benzer nitelikteki durumlara iligkin olarak da N.E.,
A.S. ve Halit Inciroglu kararlannda detayh olarak agiklanmugtir (V.E., §§ 89-99; A.S., §§
91-101; Halit Inciroglu, §§ 95-106).

96. Somut olayda bagvurucu; devletin milli giivenlifine karst faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplardan ya da teror orgitlerinden olan
FETO/PDY ile irtibat: yahut iltisaki bulundugu gerekgesiyle kamu gdrevinden ¢ikarilmustir.
Bagvurucunun mesleki hayatina yonelik bu miidahalenin bagkalan ile iligki kurabilme ve
geligtirebilme imkanini Snemli Olglide zayiflatmasina, sosyal ve mesleki itibarim
koruyabilmesi agisindan ciddi sonuglara yol agacagi, neticede 6zel hayatina 6nemli bir agirlik
derecesinde yansiyacaginin ve ozel hayatinda etki doguracaginin muhtemel oldugu
degerlendirilmigtir. Dolayistyla bagvurucunun bireysel basvuru formundaki anlatimlari ve
FETO/PDY ile iltisak veya irtibati oldugu gerekgesiyle kamu godrevinden gikanidig
gdzoniine alindiginda bagvurucunun hakkinda tesis edilen islemin i¢ ve dig diinyasinda
meydana getirdigi etkinin ciddi diizeye ulagtig1 goriilmsgtir.

97. Bu nedenle mevcut bagvuruda mesleki hayata yonelik miidahalenin
bagvurucunun ézel hayatina ciddi sekilde etki ettigi ve bu etkinin belirli bir agirlik diizeyine
ulagtigi anlasiidigindan bagvurunun dze! hayata sayg: hakki kapsaminda incelenmesi
gerektigi sonucuna vanlmistir.

b. Bagvuruyu inceleme Usulii

98. Bireylerin temel hak ve hiirriyetlerine yonelen miidahalelerin kosullari ve hangi
hukuki rejim gercevesinde gergeklestirildigi, s6z konusu miidahalelerin anayasallik
denetiminin yontemini dogrudan belirler. 1982 Anayasasi, temel hak ve hiirriyetlerin
korunmasina yonelik olarak olagan ve olaganiistii donemler igin iki ayri hukuki rejim
Ongdrmektedir. Temel hak ve hiirriyetlerin olagan dénemde sinirlanmasi rejimi Anayasa’nin
13. maddesinde diizenlenmisken temel hak ve hiirriyetlerin savas, seferberlik veya OHAL
donemlerinde smirlandirilmas: ya da kullamlmasinin durdurulmas: rejimi Anayasa’nin 15.
maddesinde yer almaktadir. Bagvurunun incelenmesinde 6ncelikle miidahalenin hangi hukuki
rejime tabi oldufu saptanmalidir (bu husustaki detayll agiklamalar igin bkz. N.E., §§
100-108; 4.S., §§ 102-110; Halit inciroglu, §§ 107-115).

99. Bagvuruya konu olan kamu gorevinden ¢ikarma tedbiri, olaganiistli hal
durumuyla baglantili olarak birel iglem seklinde tesis edilmis ve olaganiistii hal déneminde
uygulanmistir. Tedbirle, kamu gérevinden c¢ikanlan basvurucunun bir daha bu goreve
getirilmesi engellenmis; boylece olaganiistii hdl sonrasi dénemi kapsayacak sekilde



bagvurucu hakkinda gelecege yonelik yasaklama getirilmistir. Ancak burada uygulanan
tedbirin dizenleyici iglemlerde oldugu gibi genel ve herkesi baglayici bir niteligi
bulunmamaktadir. Tedbire dayanak olan kural olaganiisti hdl donemindeki durumlar
degerlendirilerek teror orgtitleriyle ya da milli giivenlige aykin faaliyette bulunan yapi
olusum veya gruplarla irtibath veya iltisakli oldugu tespit edilen kisilere 6zgii diizenleme
getirmektedir. Baska bir ifadeyle kural, diizenleyici islemlerde oldugu gibi benzer durumda
bulunan kisilere ve olaylara olaganiistii hal sonrasi durumlan da dikkate alinmak suretiyle
uygulanacak sekilde gelecege yonelik hitkiim ve sonug dogurma ozelligi tasimamaktadir. S6z
konusu kurala dayamlarak gergeklestirilen somut tedbir bagvurucu hakkinda olagantistii hal
doneminde defaten uygulanmg, hitkiim ve sonuglarim dogurmustur. Anayasa Mahkemesi,
benzer sekilde kamu gorevinden ¢ikarma usuliiniin dayanag olan diizenlemelerin anayasallik
denetimini yaptig1 24/6/2021 tarihli ve E.2018/81, K.2021/45 say1li kararinda da bu hususa
vurgu yapmstir (ayni kararda bkz. § 66).

100. Bu durumda terdr orgiitlerine veya devletin milli giivenligine kars: faaliyette
bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisakli ve irtibatli oldugu olaganiistii
hil déneminde degerlendirilen bagvurucunun kamu gdrevinden ¢ikarilmasint ve bir daha
kamu hizmetinde istihdam edilmemesini igeren isleme yonelik olarak gergeklestirilen
bireysel bagvuruya iliskin incelemenin Anayasa’min 15. maddesi kapsaminda yapilmasi
gerektigi degerlendirilmektedir (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. N.E., §§ 109-114;
A.S., §§ 111-116; Halit Inciroglu, §§ 116-121).

¢. Kabul Edilebilirlik Yoniinden

101. Agik¢a dayanaktan yoksun olmadifi ve kabul edilemezligine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadifi anlasilan &zel hayata saygi hakkimin ihlal
edildiine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilmesi gerekir.

d. Esas Yoniinden

102. Olaganistii hdl durumuyla baglantih olan ve olaganiistii hal ilanina neden olan
tehlikenin bertaraf edilmesi amacini tagidig1 tespit edilen tedbirin olaganiistii dsnemde megru
olup olmadiginin Anayasa'min 15. maddesine gore yapilacak incelemesinde;

i. Tedbirin Anayasa'daki ¢ekirdek haklarla ilgili olup olmadigi,
ii. Milletlerarasi hukuktan dogan yiikiimliliklere aykinhk teskil edip etmedigi,

iii. Durumun gerektirdigi olgiide olup olmadifi degerlendirilmelidir (4Aydin
Yavuz ve digerleri, § 186; Ayla Demir Isat, § 146; N.E., § 116; A.S., § 118; Halit
Inciroglu, § 123).

i. Tedbirin Anayasa'daki Cekirdek Haklarla ilgili Olup Olmadi

103. Olaganiistli  ydnetim usullerinin uygulandifi donemde temel hak ve
ozgiirliklere miidahale teskil eden ve Anayasa'da yer alan giivencelere aykin olan tedbirin
mesru kabul edilebilmesi i¢in oncelikli olarak Anayasa'mn 15. maddesinin ikinci fikrasinda



sayilan hak ve 6zgiirliiklere dokunmamasi gerekir. Buna gre olaganiistii donemde de olsa
savas hukukuna uygun fiiller sonucu meydana gelen liimler disinda kisinin yagama hakkina,
maddi ve manevi varhimn biitiinliigiine dokunulamaz; kimse din, vicdan, diigiince ve
kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve bunlardan dolay: suglanamaz; sug ve cezalar gegmise
yiiriitillemez, suglulugu mahkeme karari ile saptanincaya kadar kimse suglu sayilamaz. Eger
Anayasa'da yer alan giivencelere aykir tedbir, amlan gekirdek haklarla ilgiliyse Anayasa'nin
15. maddesi kapsaminda megru kabul edilmez ve bagka bir inceleme yapilmaksizin ilgili hak
ve ozgiirltigiin ihlal edildigi sonucuna varilir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 196, 197; N.E., §
117; A.S., § 119; Halit Incirogly, § 124).

104. Savag, seferberlik veya OHAL ilant gibi olaganiistii yonetim usullerinin
benimsendigi dénemlerde Anayasa'nin 15. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan dokunulmasi
yasaklanan gekirdek haklar arasinda 6zel hayata sayg! hakk: yer almamaktadir. Dolayisiyla
bu hak yéniinden olaganiisti hdl dénemlerinde Anayasa'daki giivencelere aykin tedbirler
alinmasi miimkiindiir (N.E., § 118; 4.8, § 120; Halit Inciroglu, § 125)

105. Ayrica Anayasa Mahkemesi, kamu goérevinden g¢ikarmaya ve memuriyetin
alinmasina iligkin tedbirlerin muhataplarinin 6zel sektorde ¢aligma imkdnini ortadan
kaldirmadigina ve ciddiyet ve agirhiginin soz konusu tedbire cezai bir 6zellik kazandiracak
boyutta olmadigina karar vermistir (AYM, E.2018/81, K.2021/45, 24/6/2021, § 142). Bu
baglamda Anayasa Mahkemesi 4/8/2016 tarihli ve E.2016/6, K.2016/12 sayili kararinda,
benzer sekildeki kamu gorevinden ¢ikarma tedbirinin olaganiistii tedbir niteliginde oldugunu
ifade etmigtir. Ongoriilen tedbirlerin cezai niteliginin olmamasiin bir sonucu olarak
bagvuruya konu olan tedbire ceza hukukunun gekirdek haklarmnin uygulanmasinmi gerektiren
bir durum bulunmamaktadir (benzer yondeki degerlendirmeler igin bkz. N.E., § 119; 4.8, §
121; Halit Inciroglu, § 126).

ii. Tedbirin Milletleraras1 Hukuktan Dogan Yiikiimliiliklere Aykm Olup
Olmadig

106. Anayasa'min 15. maddesi kapsaminda yapilacak ikinci inceleme, tedbirin
milletlerarasi hukuktan dogan yiikiimliliiklere aykin olup olmadiginin belirlenmesine
iligkindir. Bu yiikiimliiliklerin baginda taraf olunan insan haklarna iliskin uluslararas
sozlesmelerden dogan yiikiimltlikler gelmektedir.

107. MSHUS'nin 4. ve AiHS'in 15. maddelerine gore ulusun yasamim tehdit eden
olaganiistli bir durum meydana geldiginde devletler, bu sézlesmelerdeki yiikiimliiliklerini
azaltacak tedbirler alabilirler. Ancak MSHUS'nin 4. maddesinin (2) numarali fikrasinda;
AIHS'in 15. maddesinin (2) numarali fikrasinda, AIHS'e ek 7 No.lu Protokol'iin 4., 6 No.lu
Protokol'in 3. ve 13 No.lu Protokol'in 2. maddelerinde yiikiimliilik azaltilmasi miimkiin
olmayan bazi hak ve 6zgiirliiklere yer verilmistir. Bunlarin 6nemli bir kismi, Anayasa'nin 15.
maddesinin ikinci fikrasinda da yer almaktadir. Bununla birlikte Anayasa'nin 15. maddesinde
sayilan ¢ekirdek haklar arasinda yer almasa da milletlerarasi hukuktan dogan yiiktimliiliiklere
aykirt olan tedbirler anilan 6lgiitle bagdasmayacagindan megru goriilemez (Aydin Yavuz ve
digerleri, §§ 198-201; N.E., § 121; A.S., § 123; Halit Inciroglu, § 128).



108. Somut bagvuruya konu olan tedbirle miidahalede bulunulan 6zel hayata saygi
hakki, milletlerarasi hukuktan kaynaklanan yiikiimliilik olarak insan haklan alaninda
Tiirkiye'nin taraf oldugu uluslararas: s6zlesmelerden 6zellikle MSHUS'nin 4. maddesinin (2)
numarali ve AIHS'in 15. maddesinin (2) numarali fikralarinda ve bu Soézlesme'ye ek
protokollerde dokunulmasi yasaklanan ¢ekirdek haklar arasinda sayimamistir, Yine somut
olayda bagvurucunun &zel hayata saygi hakkina miidahale igeren tedbirin milletlerarasi
hukuktan kaynaklanan diger herhangi bir ylikiimliliige (olaganiistii donemlerde de
korunmaya devam eden bir giivenceye) aykin oldugu da saptanmamustir (benzer yondeki
degerlendirmeler i¢in bkz. N.E., § 122; A.S., § 124; Halit Inciroglu, § 129).

iii. Tedbirin Durumun Gerektirdigi Olgiide Olup Olmadiin
(1) Genel ilkeler

109. Anayasa'nin 15. maddesi uyannca olagantistli yonetim rejimlerinin uygulandig
donemde temel hak ve Ozgiirliklere miidahale olusturan tedbirin mesru olup olmadif
hususunda yapilacak son inceleme tedbirin durumun gerektirdigi olgiide olup olmadiginin
belirlenmesidir. Anayasa'min 15. maddesindeki lgtliilikk - Anayasa'nin 13. maddesinde yer
alan 8lgiliilik kavramindan farkli olarak- olaganiistii yonetim usullerinin uygulanmasina
neden olan durum karsisindaki olgiliiliigii belirtmektedir. Bu itibarla Anayasa'min 15.
maddesinde belirtilen Slgiiliiliik, Anayasa'mn 13. maddesindeki 5lgiiliiliik kriterine gore temel
hak ve dzgiirliiklere daha fazla miidahale etmeye izin vermektedir (dydin Yavuz ve digerleri,
§ 203; Ayla Demir Isat, § 153; N.E., § 123; A.S., § 125; Halit Inciroglu, § 130).

110. Anayasanin 15. maddesinde yer alan olgiilillik ilkesi, temel hak ve
ozgiirliklerin kullaniimasinin simirlandirilmast veya durdurulmas: igin basvurulan aracin
amaci gerceklestirmeye elverigli ve bunun igin gerekli olmasimni, ayrica aragla amacin §lgiili
bir oran iginde bulunmasini ifade etmektedir (AYM, E.1990/25, K.1991/1, 10/1/1991). Buna
gdre tedbir, olaganiistii durumu olusturan tehdit veya tehlikenin ortadan kaldirilmasi amacina
ulagma bakimindan elverigli ve bu amacin gergeklesmesi igin gerekli olmals; ayrica ulagilmak
istenen ama¢ dogrultusunda ortaya ¢ikan kamu yaran ile temel hak ve ozglrltgi
sinirlandiran tedbirin birey izerindeki olumsuz etkisi arasinda orantisizhik bulunmamalidir
{(4Aydin Yavuz ve digerleri, § 204; Ayla Demir Isat, § 154; N.E., § 124; A.S., § 126; Halit
Inciroglu, § 131; kiyasen birgok karar arasindan bkz. AYM, E.2013/57, K.2013/162,
26/12/2013).

111. Ol¢tliligiin unsurlarinin tespitinde tedbirin alindigi dénemin tiim kosullan
birlikte degerlendirilmelidir. Bu kapsamda olaganiistii donemde temel hak ve ozgiirliklere
yonelik miidahale teskil eden tedbirin &l¢tililiigiine iliskin unsurlar degerlendirilirken
olaganiistil yénetim usullerinin benimsenmesine neden olan tehdit veya tehlikenin niteliginin
oncelikle dikkate alinmasi gerekir. Yine miidahale edilen hak ve ozgiirliigiin niteligi de
onemlidir. Bununla birlikte tedbirin alindign zamanin da olgilaligin belirlenmesinde
gozoniine alimmas: gerekir. Zira olaganiistli durumu olusturan olaylarin yasandigi ve somut
tehlikenin tiim gergekligiyle birlikte ortada oldugu donemde alinan bir tedbir ile tehlikenin
veya bunu doguran tehdidin bliyiik dl¢tide bertaraf edildigi bir zamanda alinan tedbir farkli
sekilde degerlendirilmelidir. Bu bakimdan degerlendirme yapilirken tedbirin alindig1 andaki
kosullarin dikkate alinmasi gerekir (Aydin Yavuz ve digerleri, §§ 205-207; Ayla Demir Isat, §
155; N.E., § 125; A.S., § 127; Halit Inciroglu, § 132),



112. Ote yandan temel hak ve &zgirliiklere miidahale teskil eden tedbirin siiresi,
kapsami ve agirligi, Slgiiliiliiglin belirlenmesinde dikkate alinmahidir. Nitekim miidahalenin
siiresi arttikga bireyin lizerindeki kiilfet de agirlagmaktadir. Bunun yaninda bir tedbir kisa
siireli olmakla birlikte kapsami veya agirhifi itibariyla temel hak ve ozgiirliikleri ¢ok ciddi
dlglide etkileyebilir. Boylece tedbirin agirligy, stiresinden bagimsiz olarak bireyin agir1 bir
kiilfet altina girmesine neden olabilir (dydin Yavuz ve digerleri, § 208; Ayla Demir Isat, §
156, N.E., § 126; A.S., § 128; Halit Incirogiu, § 133).

113. Bu baglamda alinan idari tedbirin durumun gerektirdigi &l¢lide oldugu ilgili ve
ikna edici gerekgelerie ortaya konulmalidir. Bu durum, maddi gergegin her tiirlii stipheden
uzak sekilde belirlenmesini gerekli kilan ceza yargilamalarindan farkli olarak olaganiistii hal
ilanina neden olan tehlikenin bertaraf edilmesine yonelik alinan tedbirin gerekliliginin ciddi
ve objektif sekilde agiklanmasinin yeterli olmasimi ifade etmektedir (N.E., § 127; 4.5., § 129;
Halit Inciroglu, § 134).

114. Ayrica temel hak ve 6zgurliklere yonelik 6lglisiiz veya keyfi miidahaleler
kargisinda bireylere, bunlara karsi koyabilecekleri usule iliskin giivencelerin olaganiistii hal
donemlerinde de saglanmasi gerekir. Dolayisiyla bireylerin bu glivencelerden dnemli dlglide
yoksun birakilmalar1 dlgiiltiliik ilkesiyle bagdasmayacaktir. Ayrica bir tedbirin olaganiistl
durumu olusturan tehdit veya tehlikeyi bertaraf etmeye elverigli, bunun igin gerekli ve
ulagilmak istenen amag ile orantili olup olmadig1 hususlarinda s6z konusu tehdit veya tehlike
ile kargi kargiya kalan ve onunla miicadele etme bakimindan 6ncelikli sorumlulugu bulunan
kamu makamlarimin genis bir takdir alam bulunmaktadir. Bununla birlikte -bireysel
bagvuruya konu edildiginde- alman tedbirin bu takdir alanimi agip asmadigm: incelemek
Anayasa Mahkemesinin gorevidir (dydin Yavuz ve digerleri, §§ 209, 210; Ayla Demir Isat, §
157; N.E., § 128; A.S., § 130; Halit Inciroglu, § 135).

2) llkelerin Olaya Uygulanmasi

115. Kisilerin kendilerinin, ailelerinin gelecedini ve itibarim etkileyen mesleki
hayata yonelik tedbirlerin keyfi olmamasi ve bu kapsamda dogan uyusmazliklarin 6zel hayata
saygt hakkinin gereklilikleri baglaminda ¢dziimlenmesi olaganiistii ySnetim usullerinin
benimsendigi donemlerde de gecerli olan temel giivencelerdir (4yla Demir Isat, § 150). Bu
baglamda Anayasa'nin 15. maddesi uyarmca olaganiistii hal yonetim rejiminin uygulandigi
donemde bagvurucunun §zel hayata saygi hakkina miidahale olusturan tedbirin mesru olup
olmadig1 hususunda yapilacak nihai inceleme, bu tedbirin durumun gerektirdigi 6l¢iide olup
olmadigimin belirlenmesine iliskin olacaktr (N.E., § 129; 4.5., § 131; Halit Inciroglu, § 136).

116. 15 Temmuz darbe tesebbiisiiniin ardindan ilan edilen OHAL'e iliskin siiregte
kamu gorevinden ¢ikarmaya iligkin genel ve soyut normlar yiiriirlige konulmus ve birgok
kamu gorevlisi hakkinda dogrudan etki dogurucu nitelikte islemler gergeklestirilmistir (4ydm
Yavuz ve digerleri, §§ 56-61). Bagvurucunun kamu gorevinden cikarilmasma ve kamu
gbrevinden yasaklanmasina iligkin olarak alinan tedbirin ve bu kapsamda yarg: mercilerince
ulasilan sonucun durumun gerektirdigi élgide oldugunun sylenebilmesi igin oncelikle
keyfilik igermemesi gerekir. Diger taraftan soz konusu tedbirin Olgilii olup olmadift
degerlendirilirken iilkemizde OHAL ilanina sebebiyet veren durumun ozellikleri ve OHAL
ilam sonrasinda ortaya ¢ikan kosullar dikkate alinmalidir (dydin Yavuz ve digerleri, § 349;
Ayla Demir Isat, § 152; N.E., § 130; A.S., § 132; Halit Inciroglu, § 137).



117. Anayasa Mahkemesince vurgulandii iizere 15 Temmuz darbe tesebbiisii
sadece demokratik anayasal diizen yoniinden degil, bununla siki bag1 olan bireylerin temel
hak ve dzgiirliikleri ve milli giivenlik ybniinden de mevcut ve agir bir tehdit olugturmus ve
tilke tarihinde ulusun yasamim ve hatta varligini hedef alan milli giivenlige yonelik en agir
saldirlardan biri olmustur (dydin Yavuz ve digerieri, § 215, N. E., § 131, A.S., § 133; Halit
Inciroglu, § 138).

118. Teror faaliyetleri, tiim diinyada demokratik topluma ve bireylerin siddetten ari
bir ortamda yagamim siirdiirmesine yonelik en ciddi tehditlerin baginda gelmektedir. Teror
orgiitleri ¢ogunlukla belli bir Ulkenin cografi hudutlariyla siirh olarak faaliyet
gostermemekte, uluslararasi mahiyeti bulunan bir kiiresel giivenlik sorunu olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Kendine 6zgli yapist ve gizlilik esasina dayanan calisma ydntemi, sivil
organizasyonlan orgiitsel amaglarina ulagabilmek amaciyla kullanmadaki maharetiyle
FETO/PDY, yetkili makamlarca 15 Temmuz darbe tegebbiisiiniin faili olarak tespit edilmistir.
Tiirk Silahli Kuvvetleri basta olmak lizere emniyet, yargi, egitim ve din alaninda faaliyet
gosteren lilkedeki tim kamu kurum ve kuruluslarinda, siyasi partiler, sendikalar, vakif ve
dernekler ile ticari kuruluslar gibi sivil organizasyonlarda drgiitlenen FETO/PDY, faaliyetleri
diinyamin her yanina yayilmis en organize ve tehlikeli terdr drgiitlerinden biri olarak kabul
edilmektedir (Aydin Yavuz ve digerleri, § 217, Bestami Eroglu [GK], B. No: 2018/23077,
17/9/2020, § 148). Yarg: kararlarinda FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi rglitlenme,
kutsallik atfetme, itaat ve teslimiyetle hareket etme gibi ozelliklerinin bulunmasi nedeniyle
¢oziimlenmesi zor ve karmasik bir yapida oldugu, bilyik gizlilik i¢inde istihbarat 6rgiitti gibi
kod isimler, 6zel haberlesme yontemleri ve uygulamalari ve kaynagi bilinmeyen paralar
kullanarak boyle bir orgiittenmenin olmadigina herkesi inandirmaya ¢alistift konusunda
tespitlerde bulunulmustur (bkz. §§ 9, 47, 49). Ayrica Anayasa Mahkemesi daha az 6nem
tagiyan bir unvan veya pozisyon igin alinan tedbirlerin nigin gerekli oldugunun ortaya
konulmas ydniindeki &lgitin FETO/PDY'nin 6rgiit igi hiyerarsik yapisinn tagidigy soz
konusu Szellikler dikkate alinarak mutlak olarak uygulanamayacagim ifade etmistir (C.4. (3}
§ 133; N.E., § 132; A.S, § 134; Halit Inciroglu, § 139).

119. Darbe tesebbiisi, egemenligin kaynagi olmayan ve milletin egemenligi
kullanmak tizere yetkilendirdigi organlar arasinda bulunmayan bir grubun zorla demokratik
anayasal diizeni ortadan kaldirmaya veya degistirmeye kalkismasidir. Darbe tesebbiisiniin
bagarili olmasi hélinde egemenlik milletten alinarak bir grubun eline gegmektedir (Aydn
Yavuz ve digerleri, § 220). Béylesine kabul edilemez agir sonuglari igeren darbe
tesebbilsiiniin faili oldugu tespit edilen FETO/PDY'nin atipik yapisi, soz konusu yasa disi
yapilanmanin ¢dziimlenmesini de giig kilmistir. Bu nedenle FETO/PDY yapilanmasiyla
irtibat ya da iltisak i¢inde olan kisilerin tespit edilmesi, kamu gérevinden ¢ikarilmasi ve
yasaklanmasi olaganiistii hdle neden olan somut tehlikenin bertaraf edilmesi amaci
dogrultusunda elverigli ve gerekli bir tedbir olarak nitelendirilmeye uygundur (benzer
degerlendirme igin bkz. N.E., § 133; A.S., § 135; Halit Incirogiu, § 140).

120. Nitekim Anayasa Mahkemesince darbe tesebbiisiinden kisa siire sonra verilen
kararda, Tirkiye Cumhuriyetimin milli givenligi tehlikeye sokan ve Anayasanin 2.
maddesinde ifadesini bulan demokratik hukuk devletini hedef alan bir darbe tegebbiisiiyle
kars1 karsiya kalmasi nedeniyle soz konusu tesebbiisiin arkasindaki terdr orgiitleriyle
baglantili oldugu ve milli glivenlige tehdit olusturdugu degerlendirilen kamu gorevlileri
hakkinda devlet tarafindan bazi ilave ve olagan disi tedbirlerin alinmasi, kamu hizmetinin
ylirlittilmesi konusunda reform ¢aligmalar1 yapilmasi, bu baglamda birtakim diizenlemelerin



hayata gegirilmesi hakli gerekgelere dayanan geligmeler olarak nitelendirilmistir (AYM,
E.2016/6 (D. Is), K.2016/12, 4/8/2016, §§ 77-81; N.E., § 134; A.S., § 136; Halit Inciroglu, §
141).

121. Anayasa’nin 129. maddesinin birinci fikrasinda, kamu ggrevlilerinin Anayasa
ve kanunlara sadik kalarak faaliyette bulunma yiikiimliiliklerinin oldugu belirtilmistir.
Amlan hiikiim uyarinca devletin kamu gorevlilerinden 6zel bir giiven ve sadakat baglilig1 ile
kamu gorevini yerine getirmelerini talep etme yetkisi bulunmaktadir. Bu husus devletin
faaliyetlerine giiven duyulmasimn bir geregidir. Bu kapsamda Anayasa Mahkemesince kanun
koyucunun amlan hususlar cergevesinde anayasal diizene sadakat gostermeyen kamu
gorevlileriyle ilgili birtakim tedbirler alma konusunda takdir yetkisinin bulundugu
belirtilmigtir (AYM, E.2018/81, K.2021/45, 24/06/2021, § 74). Sadakatten duyulan siiphenin
kamu gorevlisinden kaynaklanan bir sebebe dayanmasi, bu sebebin de ciddi, 6nemli ve somut
nitelikte objektif olay ve vakialar ile desteklenmesi gerekmektedir. Ancak kamu gérevlisinin
sadakatinden duyulan sliphenin agirhig, ciddiyeti ve delillendirilmesi ifa edilen gérevin
Onemi ve nitelifi gdzoniinde bulundurulmak suretiyle degerlendirmeli ayrica keyfi
uygulamalari 6nlemek adina taraflarin menfaatlerini de dengeleyecek sekilde yeterli
gerekgeyle agiklanmalidir (V.E., § 135; A.S., § 137; Halit inciroglu, § 142).

122. Ozellikle ayricalikli kamusal yetkilerle donatilan kamu gorevlilerinin sahip
olduklar1 yetkilerin kamu diizeni ve giivenligi baglamindaki 6nemi nedeniyle diger kamu
gorevlilerinden farkhi ve agir yikiimliiliikleri olabilir. Meslege 6zgii 6zel kanunlarla da
goriiniir hile gelen personel rejimi ddhil ayncalikl konumlan nedeniyle anilan 6zellige sahip
kamu gorevlilerinden devletin &zel bir sadakat ve baglihk beklemesinin de taninan ayricalifin
bir sonucu oldugu sdylenebilir. Bu baglamda hakim, savel, polis, asker gibi 6zel kanunlarla
diger kamu gorevlilerine gore ayricalikli yetki ve yitkiimliiliiklerle donatilan ve kamu giiciinii
kullanabilen kamu gtrevlilerinden devletin 6zel bir giiven ve sadakat bekleyebileceginin
kabulii gerekir. Zira kamu gorevlilerine taminan ayricalikli hukuki statii, yetki ve haklar ile ifa
ettikleri gorevin niteliginin sadakat ve giiven kavramlar1 kapsaminda devletle olan iliskideki
yiikiimliiliikleri belirlemede de bagat rol oynadig1 s6ylenebilir (V.E., § 136; A.S., § 138; Halit
Inciroglu, § 143).

123. Somut olaydaki tedbirin gerekgesi, polis memuru olarak gbrev yapan
bagvurucunun devletin milli gilivenligine kars1 faaliyette bulunduguna karar verilen
FETO/PDY ile irtibati veya iltisaki oldugunun degerlendirilmesi ve bu suretle demokratik
anayasal diizene sadakat baginin ortadan kalkmasidir. Anayasa Mahkemesi; irtibat ve iltisak
kavramlarinin objektif anlaminin kapsam ve simrlarmin durum ve sartlara gore yargi
igtihatlanyla degerlendirilerek belirlenebilecegini, bu ydniiyle amilan ifadelerin kategorik
olarak belirsiz oldugunun sdylenemeyecegini daha nce ifade etmigtir (bkz. §§ 62, 66; AYM,
E.2018/89, K.2019/84, 14/11/2019, § 30). Yine Anayasa Mahkemesinin onceki kararlarinda
FETO/PDY’nin kamu kurumlarinin neredeyse tamaminda orgiitlenmesinin ve somut darbe
tesebbiisiiniin bu yapilanmadan kaynaklanmis olmasinin potansiyel tehdidi mevcut tehlikeye
donistiirdiigii ve demokratik anayasal diizeni siirdirmek bakimindan olaganiistii tedbirler
alinmasinin zorunlu oldugu kabul edilmigtir (AYM, E.2016/6 (D. Is), K.2016/12, 4/8/2016, §
80; Aydin Yavuz ve digerleri, § 26; C.A. (3), § 126). Bu baglamda FETO/PDY ile irtibatli ya
da iltisakl olma héli, demokratik anayasal diizene sadakat bagimin ortadan kalktigimi ya da
zayifladipim gdsteren bir olgu olarak kabul edilmistir. Bu noktada s6z konusu tedbirin
keyfilik igerip i¢ermediginin ve durumun gerektirdigi 6lgii korunarak tesis edilip
edilmediginin belirlenebilmesi igin bagvurucunun FETO/PDY ile irtibatli ya da iltisakh olup



elmadigi konusunda ciddi ve objektif nedenlerin idari ve yargisal makamlarca ortaya konulup
konulmadi@inin irdelenmesi gerekir (N.E., § 139; A.S., § 141; Halit Inciroglu, § 146).

124. Bagvurucunun  kamu gorevinden ¢ikarilmasina iliskin olarak yiiriitilen
yargilamada verilen davanin reddi kararinda, Garsor'dan ele gegen kodlama listesinde EA
(FETO iginden olup "Orgiit benim orgiitim." diyen ancak bazi zaaflari olan kisiler) ve
ETUD: 2015/1 (sohbet adi altinda katildig 6rgiitsel toplanti ve faaliyet sayist) seklinde
kodlanmig olmasina dayamlmigtir. Bagvurucu hakkinda verilen kamu adina kovugturma
yapilmasina yer olmadigina iliskin kararda deginilen Bank Asya hesap bilgisinin ise idari ve
yargisal makamlar tarafindan dikkate alinmadig: anlasilmigtir. Daha agik ifadeyle yargisal
makamlar yalnizca bahse konu kodlama bilgilerinden hareketle bagvurucunun FETO/PDY ile
iltisaki ve irtibatimin oldugu ve bu suretle demokratik anayasal diizene sadakat
yiiktiimliiltigtini ihlal ettigi sonucuna varmstir.

125. Bu baglamda bagvurucu hakkindaki tedbirin Anayasa'min 15. maddesine gre
durumun gerektirdigi Slgiide olup olmadiginin ortaya konulabilmesi i¢in yargisal makamlar
tarafindan agiklanan gerekgelerden hareketle basvurucunun FETO/PDY ile iltisak ve
irtibatimn ciddi, 6nemli ve somut nitelikte objektif olay ve vakialar ile desteklenip
desteklenmedigi, bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini dengeleyecek sekilde yeterli
gerekgenin yargisal makamlar tarafindan ortaya konulup konulmadig1 incelenmelidir,

126. Garson'un 18/4/2017 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina teslim ettigi
dijital materyallerin incelenmesi ile baglayan siiregte bahse konu dijital materyaller {izerinde
Emniyet Genel Miidiirligii tarafindan teknik incelemeler yapilmig ve bazi raporlar
hazirlanmigtir. Erken dénemde diizenlenmis olan veri inceleme raporlarmdan sonra dijital
materyaller iizerinde sifre ¢dzme ve benzeri teknik galigmalarin olgunlasmasiyla birlikte
drgiit yapilanmasina iligkin verilerin oldugu bircok yeni dijital materyalin elde edilmesi ve
farkli dosya yollarmin ¢oziilmesi suretiyle elde edilen tablolarda ilgili kisilere ait birden fazla
kodlama bilgisine ulasildigi, bu suretle veri analiz raporlarmin diizenlendigi anlagilmigtir
(bkz. §§ 16-21). Diger taraftan farkli yargisal makamlar tarafindan da konu ile ilgili olarak
Garson'un beyanlarina bagvuruldugu goriilmiistiir (bkz. §§ 25-27).

127. Danistay kararlarinda yer aldigi lizere bahse konu kodlamalarda emniyet
teskilatinda yer alan kisilerin "alan digi”, "ilgi”, "alan i¢i”, "iimit" ve "serhat" seklinde beg
ana baglik altinda kategorize edildigi goriilmiistiir. Garson'un beyanlarina gore "alan digi”
kategorisi FETO/PDY ile baglantist olmayan kisileri, ilgi kategorisi nitelikleri itibariyla
FETO/PDY'ye katthminin saglanabilecegi diistiniilen, nitelikleri itibariyla goriistilmesi uygun
gortilen ve alan i¢i kategorisine alinabilecegi degerlendirilen kisileri, "alan i¢i” kategorisi
FETO/PDY iginde yer alan kisileri, "iimit" kategorisi bir dsnem FETO/PDY iginde yer almus
fakat sonradan bir sebepten baglantisim koparmug kisileri, "serhat" kategorisi ise "dimit"
kategorisinin Ozellestirilmis bir yan kategorisi olarak 17/25 Aralik siirecinden sonra
FETO/PDY'den ayrilmis olan kisileri ifade etmektedir.

128. Stireg iginde Emniyet Genel Miidiirliigtinlin yaptig1 ¢alismalar ve Garson'un
beyanlan sonucunda bu bes genel kategorinin altinda daha hususi hale getirilmis birgok alt
kodun ortaya ¢iktifi goriilmektedir. Bununla birlikte Emniyet Genel Mudiirltigti tarafindan
hazirlanan veri inceleme raporlarinda kimi kodlamalarla ilgili olarak "Yanlis yazilmig
olabilecegi de@erlendirilmigtir.” seklinde ibareler oldugu, diger taraftan bu nevi kodlamalarin



dijital materyaller izerindeki teknik ¢alismalarin ilerlemesi ile diizenlenen veri analiz
raporlarinda ise yer almadig gériilmektedir. Yine soz konusu kodlamalarin igerisinde anlami
birbirine benzer olan kodlamalarin bulundugu, ayrica bazi kodlamalarda yer alan "X", "S" ve
"?" gibi ibarelerin kisi hakkinda bir degerlendirme yapilmasi gerektigini g@stermek icin
kullaruldig belirtilmistir (bkz. §§ 17, 20).

129. Konu ile ilgili olarak Yargitay tarafindan yapilan degerlendirmede, Garson
tarafindan teslim edilen dijital materyallerin Sulh Ceza Hakimligi kararina istinaden
incelenmesi neticesinde anilan kodlama verilerinin tespit edildigi ve bunlarin hukuka uygun
veri oldugu sonucuna ulasilmigtir. Yine Danmistayin yaptifi degerlendirmeler de ayni sekilde
bahse konu kodlama verilerinin bir kamu gorevlisinin FETO/PDY ile iltisak ve irtibatinin
degerlendirilmesinde esas alinabilecek, hukuka uygun veri nitelifinde oldugu yoniindedir
(bkz. §§ 54-59). Bununla birlikte bahse konu kodlama bilgilerinin tek basina FETO/PDY ile
irtibat1 ya da iltisaki gosteren ciddi ve objektif nitelikte olup olmadiginin ayrica incelenmesi
gerekmektedir. Nitekim vurgulandig: lizere kamu gorevinden ¢ikarma seklindeki tedbirin
durumun gerektirdigi 6lgli korunarak tesis edilip edilmediginin belirlenebilmesi igin de bu
yonde bir incelemenin yapilmas: elzemdir.

130. Oncelikle bahse konu kodlama bilgilerinin yer aldig dijital materyallerin
herhangi bir arama ve elkoyma kararina istinaden ele gegirilmedigini, Garson'un 18/4/2017
tarihinde amlan dijital materyalleri ilgili birimlere teslim ettigini belirtmek gerekir. Garson
ayni zamanda bu dijital materyalleri teslim ettigi tarihte Ankara Cumhuriyet Bagsavciligina
da bazi beyanlarda bulunmustur (bkz. § 14). Buna gbre Garson, 2011 yilindan beri
FETO/PDY ile ilgili olarak birgok bilgi edindiini, érgiitiin dzellikle emniyet teskilati iginde
yer alan birgok mensubu ile ilgili olarak fikir sahibi oldugunu belirtmigtir. Bu bilgilerin
teslim ettigi dijital materyallerde oldugunu dile getiren Garson, sahsen tamdig kisileri de bu
kartlara kendisinin yazdigin, bu kartlarda bildigi kadariyla 4.700 civarinda FETO mensubu
kiginin bilgilerinin oldugunu ifade etmistir.

131. Garson'un dijital materyalleri teslimiyle baslayan siiregte ceza mahkemelerinde
yiiriitiilen yargilamalarda da Garson'un beyanlarina bagvurulmustur. Bu baglamda izmir 2.
Agir Ceza Mahkemesi ve Ankara 25. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilan durusmalarda
Garson teslim ettigi dijital materyallerle ilgili olarak sorulan bazi sorular cevaplandirmgtir
(bkz. §§ 25-27). Oncelikle Garson'un bu sorulara verdigi bazi verilerde hatalarin
olabilecegine iligkin beyanlarinin elle veri girisi yapilan her belgede karsilagiimasi muhtemel
istisnai hatalara yonelik oldugu belirtilmelidir. Bunun yamnda bu muhtemel durumun
periyodik olarak giincellenen 6nceki ve sonraki veriler dikkate alinarak bertaraf edilebilecegi,
bu yontemin izlenmesi halinde belli bir dénemde yapilan hatanin verilerin genel
giivenilirlifine zarar vermemis olacag: kabul edilmelidir.

132. Yine Garson, teslim ettigi dijital materyallerdeki kodlamalara yonelik olarak
bunlarin emniyet teskilatinin personel biriminin bire bir kullandigt bir formatin {izerine
yazildigini, teslim ettigi verilere yonelik bazi sorulara cevaben yine emniyetteki bazi
birimlerin sorugturmayi1 derinlestirmek, biittin olarak bakmak icin ekledigi sttunlar
olabilecegini dile getirmistir. Bunun yaninda bahse konu kodlamalarin/rumuzlarin ezberden
yazilip yazilmadig1 sorusuna cevaben de Garson, bu islemi yapan ve FETO/PDY baglantili
olan kisilerin bir Excel belgesine bakarak bu kodlamalar1 yazdigini beyan etmistir. Ayrica
Emniyet Genel Mudlirliigtiniin diizenledigi veri inceleme raporlarmda kimi kodlamalarin
yanlis yazilmis olabilecegine yonelik degerlendirme, kodlarinin bazilarinin anlamlarinin



birbiriyle benzer olmasi, bazi kodlamalarda yer alan "X", "S” ve "?" gibi ibarelerin kisi
hakkinda bir degerlendirme yapilmasi gerektigini gostermek igin kullanildigina iligkin
tespitler gézoniine alindiginda veri inceleme raporlarmin hatali kodlama bilgilerini igerme
ihtimalini diglamadig1 anlagilmugtir.

133. Bunun yaninda bahse konu dijital veriler tzerindeki teknik galigmalarin
olgunlagmasiyla diizenlenen veri analiz raporlar: ise daha detayh veriler icermektedir. Bu
raporlarin "Ozet” baghg altinda verilen genel bilgilerde bahse konu dijital veriler {izerinde
yapilan ilk tespitlerde her ne kadar dokiimanlarin agilis sifreleri ¢6ziilmiis olsa da bir kisim
veri Ozelinde veri igeriginde verinin anlamlandirilmasinv/kiymetlendirilmesini ve veri
icerigindeki yer alanlarin kimlik bilgilerinin tespitini zorlayict sekilde sifreleme metotlarinin
kullanildiginin goriildiigii, yuritiilen ¢ahigmalar neticesinde 232 farkli Excel dosyasinin tespit
edildigi belirtilmigtir (bkz. § 19). Nitekim veri analiz raporiarimda kodlamalarin anlamlariyla
alakali olarak yeknesak tammlamalarin ve ilgili kisilerle ilgili olarak farkli dosya yollarindan
elde edilen farkl listelerdeki kodlamalarin birlikte yer alabildigi gbriilmistiic (bkz. § 21).
Ayrica Emniyet Genel Miidiirliigiince olgunlastirilan s6z konusu raporlarda bu kodlamalarm
yillara yayilmig sekilde, ¢ok sayida ve farkli mahrem imamlar tarafindan islendiginin ortaya
konuldugu, bu suretle verilerin kargilagtirilmasi ve tutarl: olup olmadigi konusunda daha
objektif degerlendirme yapma imkdm taniyan iceriklerin agifa ¢ikariimasiyla s6z konusu
delilin giiglendirildigi anlagilmigtir.

134. FETO/PDY ile iltisaki ve irtibati tespit etmek icin ilgili kisiler hakkinda ortaya
konulan farkli nitelikteki olay, olgu, bilgi veya belgeler idari ve yargisal makamlar tarafindan
dikkate alinp bir sonuca varlabilir. Kamu gorevinden g¢ikarmaya yonelik tedbirin terdr
orgiitiine liye olma veya orgiite iiye olmamakla birlikte Grgiite yardim etme gibi suglardan
mahkiimiyet veya devletin milli glivenligine karsi faaliyette bulunduguna karar verilen yapi,
olusum ya da gruplara ve terdr orgiitlerine iiyelik ya da mensubiyet geklindeki birtakim
nedenlerden hareketle degil bunlarla iltisakli ya da irtibath olma gerekgesiyle tesis edildigi
tekrar vurgulanmali; ayrica FETO/PDY ile iltisakli veya irtibatli olmaya iligkin yargisal
denetimin idari yarginin gorev ve yetkisinde oldugu akilda tutulmalidir. Daha agik bir
ifadeyle ceza hukuku baglaminda bir sug ile ilgili olarak degerlendirme yapma ve hikiim
verme gorev ve yetkisi adli yargi mercilerinin iken iltisak ve irtibat baglaminda
degerlendirme yapma ve hilkiim verme gbrev ve yetkisi idari yargi mercilerinindir. Ceza
mahkemeleri bir sugun maddi ve manevi tiim unsurlarimin olugmasi, sam@in her tiirlii
stipheden uzak sekilde eylemi gergeklestirmesi hdlinde mahk(miyete karar vermektedir.
[dare mahkemeleri ise bir idari isleme iligkin yargilamada yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden inceleme yaparak islemin hukuka uygun olup olmadigiyla ilgili olarak bir sonuca
ulasmaktadir. Ayni olgudan hareketle her mahkemenin kendi yargi kolunun yargilama
ilkeleri ve delil standardi kapsaminda farkh degerlendirme yapabilmesi miimkiindiir. Bu
baglamda ilgililer hakkinda bir sugtan verilen kovusturmaya yer olmadigina dair karar ya da
beraat karan, ilgilinin FETO/PDY ile iltisakli ve irtibatli olup olmadig: yoniinden farkl bir
degerlendirme yapilmasina engel teskil etmemektedir, Ote yandan FETO/PDY ile iltisak ve
irtibat yoniinden inceleme yapacak olan idari yarg: diizenindeki yargisal makamlarin adli
yargt diizeninde tespit edilmis birtakim verileri veya olay, olgu, bilgi ya da belgeleri
inceleyerek bunlar iltisak ve irtibat kavramlar1 baglaminda degerlendirmeye almasi ve ceza
yargisindan farkli yorumlamasi olagandir (Sinan Ulu [GK], B. No: 2023/57158, 25/9/2025, §
98; Siimeyra Bakla [GK], B. No: 2023/46215,20/11/2025, § 100).



135.Bu kapsamda diigiiniildiigtinde benzer gekilde bir koruma tedbiri olan
tutuklamanin hukukiligi iddiasindan hareketle bir olayin, olgunun, bilgi ya da belgenin
orgiitsel iligkinin varligi hususunda 6nemli bir veri olarak degerlendirilerek kuvvetli sug
siiphesinin varhifinin ortaya konulmast da otomatik olarak aym olay, olgu, bilgi ya da
belgenin iltisak ve irtibatin varligina yeter nitelikte oldugu anlamina gelmeyecekdir.

136. Diger taraftan 6zel hayata saygi hakkina yonelik miidahalenin Anayasa'nin 15.
maddesi baglaminda durumun gerektirdigi olgiide olabilmesi igin FETO/PDY ile irtibath
veya iltisakli olmanin ve bu suretle demokratik anayasal diizene sadakat baginin ortadan
kalkmasinin ciddi ve objektif nedenlerinin bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini de
dengeleyecek sekilde ilgili ve yeterli gerekgeyle idari ve yargisal makamlar tarafindan ortaya
konulmas: gerekmektedir. Bu baglamda orgiitle irtibata veya iltisaka iliskin gerekgenin somut
olay, olgular ve esasli iddialar ile kisilerin lehine ve aleyhine sayilabilecek delillerin birlikte
ve biitiinlik halinde degerlendirildigini gosterir nitelikte olmasi gerekir. Amlan gereklilik
irtibat ve iltisak kavramlarinin igerifinin kisiye iligkin bir profilin ¢ikarilmasiyla
doldurulabilir ve somutlastinlabilir olmasimin da bir sonucudur, Bu baglamda Danigtay [dari
Dava Daireleri Kurulunca da belirtildigi iizere (bkz. § 50) FETO/PDY ile iltisakh ve irtibatlt
olma hélinin OHAL ilanindan ¢ok daha onceki siirecte de ortaya gikabilecegi, bir anda ortaya
¢tkmasinin miimkiin olmadig, drgiitiin yapilanma yontemi de gézoniinde bulunduruldugunda
iltisak veya irtibatin uzun bir siireci kapsayabilecegi kabul edilmelidir.

137. Bunun yaminda Danistaym FETO/PDY ile iltisak ve irtibat nedeniyle kamu
gorevinden gikarmaya iliskin davalarda verdigi bazi kararlarda, kisilerin FETO/PDY ile
iltisaki yahut irtibati oldugu yoniinde degerlendirme yapilmasina dayanak teskil eden
tespitlerin somutlagtinlmak suretiyle degerlendirilmesi gerektigini belirterek bazi durumlan
FETO/PDY ile iltisak: ve irtibat: ortaya koymak konusunda yeterli bulmadig goriilmiistiir.
Yine Damgtay bu ydndeki bozma kararlarinda uyusmazlhigin ¢dziimii i¢in verilecek ara
kararlariyla davacilarin terér orgiitleriyle veya devletin milll giivenligine kargt faaliyette
bulundu@una karar verilen yapi, olusum veya gruplarla iltisaki yahut irtibat1 olup olmadiginin
aragtirilmas gerektigini belirtmistir {bkz. §§ 60, 61).

138. Bakilan uyusmazhikta basvurucu, hakkinda diizenlenen veri inceleme
raporunda EA ("Orgiit benim orgiitiim.” diyen ancak bazi zaaflari olan) olarak kodlanmis
olmasina ragmen oOrgiitii sahiplendigine yonelik iddiay: destekleyecek bir delil ortaya
konulmadigi yoniinde temel bir sikdyet ileri siirmistir. Bununla birlikte bagvurucunun
FETO/PDY ile iltisak ve irtibatini ortaya koyan baska bir veri, idari ve yargisal makamlar
tarafindan ortaya konulmamigtir, Yine bagvurucu, hakkinda diizenlenen raporda "ETUD:
2015/1" kodlamasi baglaminda 2015 yilinda bir defa orgiit toplantisina katildigina iliskin bu
verinin dogru olmadigini, 6rgiitiin higbir toplantisina katilmadigin: dile getirmistir.

139. Yukanda da vurgulandign iizere FETO/PDY ile iltisaki ve irtibati tespit etmek
igin ilgili kisiler hakkinda ortaya konulan farkli nitelikteki olay, olgu, bilgi veya belgeler idari
ve yargisal makamlar tarafindan dikkate alimp bir sonuca varilabilir. Bu baglamda Garsorn'un
teslim ettigi dijital verilerin iltisak ve irtibat hususunda bir tespitte bulunabilmek i¢in dnemli
oldugunu kabul etmek gerekmektedir. Nitekim FETO/PDY'nin gizlilik, hiicre tipi yapilanma
ve her kurumda &rglitlenmis olma gibi atipik 6zellikleri de benzer nitelikteki bilgi ya da
belgelerin 6nemini ortaya koymaktadir.



140. Diger taraftan yine yukanda vurgulandig1 iizere FETO/PDY ile irtibath veya
iltisakli olmanin ve bu suretle demokratik anayasal diizene sadakat bafimn ortadan
kalkmasmin ciddi ve objektif nedenlerinin bagvurucunun ve kamunun menfaatlerini de
dengeleyecek sekilde ilgili ve yeterli gerekgeyle idari ve yargisal makamlar tarafindan ortaya
konulmas1 gerekmektedir. Bu agidan bakildifinda veri inceleme raporlarindaki kodlama
bilgilerinin irtibat ve iltisakin olduguna yénelik kamu makamlarinca ilgiliden duyulan bir
sipheyi ortaya ¢ikardifi kabul edilebilir. Bunun yaninda séz konusu veri inceleme
raporlarmdaki bilgilerin FETO/PDY ile irtibath ve iltisakh olma ydniinden meydana
getirdigi stipheden hareketle tutarli ve dogru oldugunun teyit edilmesi gerekliligi ortaya
cikmaktadir.

141. Bununla birlikte son tahlilde ortaya ¢ikan veri analiz raporlarmn ise ilgili
kisiler hakkinda farkl listelerdeki kodlama bilgilerini igerdigi gozoniine alindiinda bahse
konu kodlamalarin tutarli ve dogru olup olmadigim degerlendirmeye imkan sagladifi
diigiiniilebilir. Daha a¢ik ifadeyle veri analiz raporlarmin tutarli ve denetime elverisli veriler
icermesi durumunda bunun iltisak ve irtibatin varhgina yénelik tek bagina yeterli bir delil
olarak kabul edilebilecegi soylenebilir. Yine veri inceleme raporlarinda yer alan kodlama
bilgisinin bagka delilletle desteklenmesi durumunda ilgililer hakkinda ortaya ¢ikan iltisak ve
irtibatin varhigma yonelik siiphenin teyit edilmis oldugu kabul edilebilir. Bu sekilde
destekleyici/teyit edici bir durumun bulunmadifi halde ise idari ve yargisal makamlarin
yapmas! gereken sey, veri analiz raporlarmn zikredilen ehemmiyetini de gézoniine alarak
sz konusu kodlama bilgilerinin ortaya gikardig iltisak ve irtibata yonelik stipheden hareketle
yeterli diizeyde aragtirma yapmak ve ilgili kisilerin iltisak ve irtibatina yonelik olarak ortaya
¢ikan hususlarda kars1 beyanlarim da almak suretiyle FETO/PDY ile iltisak ve irtibati olup
olmadigina yénelik bir sonuca varmaktir, Diger yandan Danigtayin idari yarg: diizenindeki
resen arastirma ilkesinden hareketle benzer sekilde bir aragtirma yontemine iliskin yol
haritasini farkh kararlarinda derece mahkemelerine gsterdigi bilinmektedir (bkz. §§ 60, 61).

142. Somut olayda bagvurucunun kamu gorevinden gikarilmasinda ve buna yonelik
olarak yiiriitilen yargilamada verilen davanmin reddi kararinda, veri inceleme raporundaki
verilerin gerekee gosterildigi ve bagkaca bir delile dayamimadigi anlagilmigtir. Bagvurucu
hakkinda diizenlenen sorgulama sonucu belgesinde yer alan EA (FETO iginde olup "Orgiit
benim orgiitim." diyen ancak baz: zaaflari olan kisiler) ve ETUD: 2015/1 (sohbet ad1 altinda
katildigy Srglitsel toplanti ve faaliyet sayisi) davanin reddine gerekge olarak belirtilmekle
birlikte bagvurucunun iddialar1 da gzoniine alinarak anilan kodlamalar teyit edici nitelikte
bir aragtirma yapilmamugtir. Ayrica bagvurucu hakkinda diizenlenen ve farkli listelerdeki
kodlama igeriklerini sunma kabiliyetini haiz bir veri analiz raporu da idareden getirtilerek
yargilama safahatinda degerlendirilmemistir. Bunun yaminda yine veri inceleme raporunun
sorgulama sonucu kismuinda yer alan "ZUMRE BASKANI: SERDAR, OGRETMENI: HAMZA,
ASIL VEKIL: [C.Y.]" gibi kodlama bilgileri de yargisal makamlar tarafindan bir
degerlendirilmeye tabi tutulmarmugtir.,

143. Netice itibariyla idari ve yargisal makamlarin bagvurucunun darbe
tesebbiisiiniin faili olan FETO/PDY ile irtibath ve iltisakli oldugunu, bu suretle anayasal
diizene sadakatinin ortadan kalktigim ilgili ve yeterli gerekgelerle ortaya koydugu
soylenemez. Dolayisiyla bagvurucunun meslekten ¢ikarilmas: ile ortaya ¢ikan 6zel hayata
saygl hakkina yonelik miidahalenin OHAL kosullarinda durumun gerektirdigi Slgiide
olmadif1 sonucuna varilmugtir.



144. Agiklanan gerekgelerle Anayasamin 20. maddesinde giivence altina alinan §zel
hayata saygi hakkina yonelik mildahalenin Anayasa'nin OHAL déneminde temel hak ve
ozgiirliklerin ~ kullaniminm  durdurulmasimt  ve  sinirlandirlmasim  diizenleyen  15.
maddesindeki Slgiitlere uygun olmadidina, bagvurucunun 6zel hayata saygi hakkinin ihlal
edildigine karar verilmesi gerekir.

B. Masumiyet Karinesinin Thlal Edildigine iliskin Iddia

145. Bagvurucu, hakkinda kesinlesmis bir ceza mahkemesi karart olmadigi halde
meslekten gikarildigini belirterek masumiyet karinesinin ihlal edildigini iddia etmistir.

146. Masumiyet karinesi, hakkinda sug isnad1 bulunan bir kiginin adil bir yargilama
sonunda suglu olduguna dair kesin hiikiim tesis edilene kadar masum sayilmast gerektigini
ifade etmekte ve hukuk devleti ilkesinin de bir geregini olusturmaktadir (AYM, E.2013/133,
K.2013/169, 26/12/2013). Anilan karine, kisinin sug igledigine dair kesinlesmis bir yargi
karari olmadan suglu olarak kabul edilmemesini giivence altina almaktadir. Ayrica hig kimse,
sugluluu hiikmen sabit oluncaya kadar yargilama makamlar1 ve kamu otoriteleri tarafindan
suglu olarak nitelendirilemez ve suglu muamelesine tabi tutulamaz (Kiirsat Eyol [2. B.], B.
No: 2012/665, 13/6/2013, § 26).

147. Bilindigi gibi ceza muhakemesi hukuku ile idare hukuku farkli kural ve
ilkelere tabi disiplinlerdir. Idare hukuku, kamu giiciinii kullanma yetkisine sahip olan idarenin
gergeklestirdigi islem ya da eylemlerde uygulanmasi gereken basta anayasa olmak iizere
yiriirlikteki hukuk kurallarimn biitiiniinii ifade etmektedir. Bu bakimdan idari iglemlerin
yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biriyle hukuka aykiri oldugu ve iptali,
menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalariyla ileri siriiliir. S6z konusu davalar,
idari yarg diizeninde yer alan yarg! mercilerince idare hukuku ilkeleri kapsaminda ele alinir.
Bazi héllerde kamu gorevlisinin fiill ceza hukuku kapsaminda su¢ tanimina uymasinin yam
sira idare hukuku ybniinden de sorumluluk gerektiren bir mahiyet tagiyabilir. Bunun yan sira
ceza hukuku anlaminda sug teskil etmeyen bir eylem ya da islem idare hukuku baglaminda
bir yaptirtm1 gerekli kilabilir, Zira cezai sorumlulugu ortadan kalkmig olsa dahi aym olaylar
nedeniyle -daha hafif bir ispat kiilfeti temelinde- kisi hakkinda bagka tiir bir sorumlulugun
tesis edilmesinin 6nlinde bir engel bulunmamaktadir (benzer yéndeki degerlendirmeler i¢in
bkz. Ozcan Pektas [1. B.), B. No: 2013/6879, 2/12/2015, § 25; Kiirsat Eyol, § 30).

148. Ceza muhakemesiyle ey zamanh olarak yiiriitiilen, bir baska ifadeyle kisinin
heniiz sug isnadi altinda oldugu, ceza makamlar! tarafindan hakkinda herhangi bir hiikiim
kurulmadig1 siirecte devam eden idari sorugturma ve yargilamalarda masumiyet karinesi
bakimindan onemli olan husus; kamu makamlarinin islem ya da kararlarinda belirttikleri
gerekgeler veya kullandiklari dil nedeniyle bireye cezai sorumluluk yiiklememeleri, ceza
mahkemeleri tarafindan heniiz suglu bulunmamis bireyin masumiyeti iizerine golge
dgiiriilmesine sebebiyet vermemeleridir (Galip Sahin [1. B.], B. No: 2015/6075, 11/6/2018,
§ 47).

149. Somut olayda adli sug¢ veya disiplin sugu islenmesi kargihginda uygulanan
yaptinimlardan farkli olarak terdr orgiitlerinin ve milli giivenlige karsi faaliyette bulundugu
kabul edilen yapilarn kamu kurum ve kuruluslarindaki varligini ortadan kaldirmay



amaglayan ve olaganiistii tedbir niteliginde olan bir meslekten gikarma iglemi tesis edilmigtir,
Idari yarg: mercilerince eldeki bagvurudan énce verilen kararlarda, bahse konu meslekten
¢tkarma isleminin nedeni olarak kabul edilen devietin milli giivenligine karsi faaliyette
bulunduguna karar verilen FETO vefveya PDY ile iltisakli ve irtibatl olma blgiith
gergevesinde ve idare hukuku ilkeleri kapsaminda degerlendirmelerde bulunulmugtur. Séz
konusu kararlarda bagvurucunun ceza yargilamasinda kendisine isnat edilen eylemleri isledigi
ve suglu oldugu yoniinde bir ¢ikarimda bulunulmadigi, kararlarda gegen ifadelerin gerek
kullanilan dil gerekse baglami itibariyla ceza hukuku anlaminda ve teknik unsurlariyla
yargilamaya konu suga ya da bu sugun iglendigine igaret etmedigi anlagilmigtir.

150. Agiklanan gerekgelerle masumiyet karinesine yonelik bir ihlalin olmadigi agik
oldugundan bagvurunun bu kisminin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

C. Makul Siirede Yargilanma Hakknin ihlal Edildigine iliskin iddia

151. Bagvurucu, yargilamanin uzun siirmesi nedeniyle makul siirede yargilanma
hakkinin ihlal edildigini ileri stirmiistiir.

152. Anayasa Mahkemesi, olay ve olgulart somut bagvuru ile benzer nitelikte olan
Veysi Ado ([GK], B. No: 2022/100837, 27/4/2023) kararinda uygulanacak anayasal ilkeleri
belirlemigtir. Bu gergevede Anayasa Mahkemesi 9/1/2013 tarihli ve 6384 sayilt Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesine Yapilmig Bazi Bagvurularin Tazminat Odenmek Suretiyle Coziimiine
Dair Kanun'un gegici 2. maddesinde 28/3/2023 tarihli ve 7445 sayih Kanun'un 40. maddesi
ile yapilan degisiklige gore 9/3/2023 ftarihi (bu tarih dahil) itibariyla derdest olan,
yargilamalarin makul siirede sonuglandinlmadig: iddialariyla yapilan bagvurulara iligkin
olarak Tazminat Komisyonuna basvuru yolu tilketilmeden yapilan bagvurunun
incelenmesinin bireysel bagvurunun ikincil niteligi ile bagdasmayacag neticesine varmistur.
Somut bagvuruda da, amlan kararda agiklanan ilkelerden ve ulagilan sonugtan ayrilmayi
gerektiren bir durum bulunmamaktadir.

153. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun bu kismmin diger kabul edilebilirlik
kosullar1 ydniinden incelenmeksizin bagvuru yollarimn tiketilmemesi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

V1. GIiDERIM

154. Bagvurucu; ihlalin tespit edilmesine, yeniden yargilama yapilmasina ve 50.000
TL maddi, 150.000 TL manevi tazminat §denmesine karar verilmesi talebinde bulunmugtur.

155. Bagvuruda tespit edilen anayasal hak ihlalinin sonuglarinin ortadan kaldirilmasi
igin yeniden yargilama yapilmasinda hukuki yarar ve zorunluluk bulunmaktadir. Anayasa'mn
148. ve 153. maddeleri ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayil1 Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 50. ve 66. maddeleri uyarinca ihlal kararinin
gonderildigi yargi mercilerinin yapmasi gereken iy, yeniden yargilama islemlerini baslatip
Anayasa Mahkemesinin ihlal kararinda belirtilen ilkelere ve gerekgelere uygun bigimde
yirtitilecek yargilama sonunda hak ihlalinin nedenlerini gidererek yeni bir karar vermektir
(yeniden yargilama konusunda bkz. Mehmet Dogan [GK], B. No: 2014/8875, 7/6/2018, §§
54-60; Aligiil Alkaya ve digerleri (2) [1. B.], B. No: 2016/12506, 7/11/2019, §§ 53-60, 66;
Kadri Enis Berberoglu (3) [GK], B. No: 2020/32949, 21/1/2021, §§ 93-100).



156. Ote yandan hak ihlali kararindan Anayasa Mahkemesinin davanin sonucuyla
ilgili olarak bir tutum sergiledigi sonucu gikarlmamalidir. Anayasa Mahkemesince verilen
hak ihlali karar1 uyusmazligm sonuglanndan bagimsiz olup davanin kabuliine, reddine ya da
beraate veya mahkiimiyete karar verilmesi gerektigi anlamina gelmemektedir. Kural olarak
yargilamanin her asamasinda oldugu gibi ihlalin sonuglarini gidermek {izere yeniden
yapilacak yargilama sonunda da delillerin dava ile iligkisini kurma ve bunlar: degerlendirip
sonug ¢ikarma yetkisi ilgili mahkemelere aittir. Bu baglamda yeniden yargilama yapacak
olan ilgili idari yargt mercilerince somut bagvurudaki hak ihlalinin gerekgesi olarak isaret
edilen hususlarda verilerin tutarlilifim ve dogrulufunu ortaya koyacak sekilde yeni
gerekgelerin olugturulmasi durumunda ancak ihlalin giderilmesi miimkiin olabilecektir.

157.1hlalin ve sonuglarmin ortadan kaldinlmasi igin yeniden yargilama
yapilmasinin yeterli giderim saglayacag1 anlagildigindan bagvurucunun maddi ve manevi
tazminat talebinin reddine karar verilmesi gerekir.

VIL HUKUM
Agiklanan gerekgelerle;

A. 1. Makul siirede yargilanma hakkinn ihlal edildigine iliskin iddianin bagvuru
yollarimn tiketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

2. Masumiyet Karinesinin ihlal edildigine iligkin iddianmn agtkga dayanaktan
yoksun olmas: nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA,

3. Ozel hayata sayg hakkimin ihlal edildigine iliskin iddiamn KABUL
EDILEBILIR OLDUGUNA,

B. Anayasamin 15, maddesiyle birlikte degerlendirildiginde Anayasa'min 20.
maddesinde giivence altina alinan 6zel hayata sayg hakkinin iHLAL EDILDIGINE,

C. Kararin bir dreginin 6zel hayata saygi hakkinin ihlalinin sonuglarinin ortadan
kaldirilmast i¢in yeniden yarglama yapilmak iizere Ankara 25. idare Mahkemesine
(E.2019/1115, K.2020/566) GONDERILMESINE,

D. Bagvurucunun tazminat talebinin REDDINE,

E. 40.000 TL wvekilet licretinden olusan yargilama giderinin bagvurucuya
ODENMESINE,

F. Odemenin kararn tebligini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanligina bagvuru tarihinden itibaren dort ay iginde yapilmasina, ddemede gecikme olmasi
halinde bu stirenin sona erdigi tarihten 8deme tarihine kadar gegen siire igin yasal FAIZ
UYGULANMASINA,



G. Karann bir dmeginin bilgi igin Adalet Bakanh@ ile Ankara Bolge Idare
Mahkemesi 13. idari Dava Dairesine (E.2020/5901, K.2022/3787) ve Danistay Besinci
Dairesine  (E.2022/11942, K.2024/3773) GONDERILMESINE  2/4/2026 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verildi.



